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1. Rigas domes darbibas vértéjums

Ka liecina 2010.gada februara aptauja, iedzivotaju attieksme pret Rigas domes darbibu
kopuma turpina uzlaboties, un Sogad ir vérojams labakais apmierinatibas indeksa raditajs
peédéjo 2 gadu laika. Tiesa, tas ir joprojam negativs (-5.3), kas liecina par lielaku negativo
vértéjumu Tpatsvaru.

Lagti paust savu attieksmi pret Domes darbibu dazadas jomas, februart I1dzigi ka ieprieks
atzinigs vertéjums visbiezdk sniegts par sadzives atkritumu apsaimniekoSanu. Arl
komunalo pakalpojumu sniegSana un ielu apgaismojuma nodroSinasana ir véertéta
parsvara pozitivi, bet ir saglabajies augsts neapmierinatibas limenis ar bezdarba
samazinasanu Riga.

Japiebilst, ka ziemas ménesu laika iedzivotaji kritiskak vertéjusi ielu un ietvju stavokli —
kop$ novembra ir pasliktinajuSies raditaji par iedzivotaju apmierinatibu ar Domes darbu
$aja joma.

1.1. Rigas domes darbibas vértéjums kopuma

Saskana ar aptaujas datiem 2010.gada februari Rigas domes darbu pozitivi (atbildes ,/oti
pozitivi” un ,pozitivi”) vértéja kopuma 2/5 iedzivotaju (40%). Negativi vertéjumi Domes

darbibai sniegti tikai nedaudz biezak - atbildes ,Joti negativi” un ,negativi” atzimé&ja 44%
ridzinieku.

Joprojam ir manama tendence pakapeniski uzlaboties iedzivotaju sniegtajam vértéjumam
par Domes darbu — art februarT ir verojams pozitivo atbilzu Tpatsvara pieaugums, lidzigi ka
iepriek$éjas aptaujas kop$ 2009.gada maija. Kaut arT apmierinatibas indekss joprojam ir
negativs, tas no -12.2 novembirT ir uzlabojies Iidz -5.3 februarT, un tas ir labakais radrtajs
kop$ 2008.gada sakuma.

Ja salidzina februara datus dazadas socialdemografiskajas grupas, var secinat, ka
pozitivos vértéjumus visbiezak snieguSi respondenti, kuri vecaki par 55 gadiem,
aptaujatie ar augstako izglitibu, tie, kuri gimené galvenokart sarundjas krievu valoda,
respondenti ar vidéji augstiem / augstiem ienakumiem, ka art Latgales priekSpilséta
dzivojosie.

Negativu attiecksmi pret RD darbibu visbiezak paudu$i ridzinieki vecuma no 18 lidz 44
gadiem, respondenti ar pamatizglitibu, aptaujatie ar latvieSu sarunvalodu gimené, grupas
ar zemaku ienakumu limeni un Zemgales priek$pilséta aptaujatie.

Japiebilst, ka arT LR pilsoni biezdk neka caurméra snieguSi negativus veért&jumus,
savukart nepilsoni biezak bijusi noskanoti pozitivi pret RD darbu.

1.2. Vertejums atseviskam Rigas domes darbibas jomam

Pétijuma ietvaros respondenti atbildéja uz jautajumu, ka vini verté Rigas Domes darbu
likuma ,Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildeé.

Ka liecina aptaujas rezultati, dzigi ka iepriek§ arT februart pozitivi vértéjumi visbiezak
sniegti par Domes darbu ,sadzives atkritumu izvesana un uzglabad$and” — ar to ir
apmierinati 73% ridzinieku.
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ArT ,komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitate” un ielu apgaismojuma nodrosinaSana
joprojam apmierina vairakumu iedzivotdju — Domes darbs $o funkciju izpildé veértéts
vienlidz pozitivi (apmierinatibu paudusi 62%).

Kaut arT februari nedaudz vairak ka puse pétijjuma dalibnieku noradija, ka vini ir
apmierinati ar ,Rigas domes parzind eso$as teritorijas labiekartoSanu un tiribu”, tas
noradits retak (55%) nekd 2009.gada novembr, kad apmierinatibu ar Domes darbu Saja
joma pauda 64%.

Vairak neka 4/5 ridzinieku (87%) ir kopuma neapmierinati ar pasvaldibas darbibu
L,bezdarba mazinasana”, kas ir aptuveni tikpat biezi ka iepriek$€ja aptauja, kad to noradija
88%.

Savukart neapmierinatiba ar ielu, ietvju uzturéSanu un remontu” ir pat nedaudz pieaugusi
— ja novembrT to negativi vertéja 61%, tad februari ta domaja 67%.

”

Aptuveni puse ridzinieku paudusi neapmierinatibu art ar ,,dzivok|u jautajumu risinaSanu
(54%), ,slimnicu un polikliniku uzturéSanu” (53%), ,uznéméjdarbibas sekméSanu

Y

pasvaldibas teritorija” (53%) un ,socialas palidzibas, socialas aprapes sniegSanu” (50%).

Lagti raksturot, ka, vinuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta dazadas jomas, to, ka
situacija ir uzlabojusies, minéja no 6% Iidz 27% aptaujato, un visbiezak tas noradits par
,sadzives atkritumu savakSanu” (27%), ,transporta sastrégumiem” (25%) un ,pilsétas
teritorijas labiekartoSanu un tiribu” (21%). Tiesa, viedoklis, ka stavoklis nav mainijies, par
8§Im jomam ir pausts biezak (40% - 61%) neka noradits uz situacijas uzlabosanos.

Negativus vértéjumus par izmainam Riga sniedza no 9% Iidz 57% respondentu —
neapmierinatiba visbiezdk pausta par to, ka ir mainijies stavoklis ubago$anas
samazinasana (57%), veselibas aprupé (55%), ka art ielu un ietvju stavoklit (45%). Turklat
japiebilst — ja ubago$anas samazinaSana un veselibas apripe arT iepriek$ bija tas jomas,
par kurdm visbiezak tika sniegti negativi vértéjumi, tad attieksme pret ielu un ietvju
stavokli ir krasi pasliktinajusies tieSi pédéja laika (izmainu indekss $aja joma no -14.1
novembrT ir pieaudzis I1dz -24.5).
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1. Rigas domes darbibas vértéjums

1.1. Rigas domes darbibas véertéjums kopuma

J.: "Ka Juas vértéjat Rigas domes darbibu kopuma?"

Nezin / NA
15.3%

L oti pozitivi
3.6%

Loti negativi
10.0%

Pozitivi
36.7%
Negativi
34.4%
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes grupas atkariba no pilsonibas statusa
100
E/(] 15 ©1Nezin / NA 15 15
80 -
M Loti negativi
60 -
 Negativi
40
Pozitivi
20 | 37 . - 36 37
B Loti pozitivi
0 L " e— eeeesesssss N
visi respondenti LR pilsoni Respondenti bez LR pilsonibas

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

Véertéejuma indekss* grupas atkariba no pilsonibas statusa

visi respondenti -5.3 -

K
|
B
|
J
-

Respondenti bez LR

pilsonibas 2.4

0

-15 -10 -5

* Indekss atspogulo vértéjumu pozitivi/negativi ipatsvaru starpibu, kur vértgjumu pozitivi/negativi minéSanas biezums (%) ir reizinats
ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu Joti pozitivi/loti negativi minéSanas biezums - ar koeficientu 1.
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1.1. Rigas domes darbibas véertéjums kopuma

J.: "Ka Juas vértéjat Rigas domes darbibu kopuma?"

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% M L oti pozitivi Pozitivi ™ Negativi M Loti negativi Nezin / NA
visi respondenti n 37 15
viriesi B 36 13
sievietes 37 17
18-24 g.v. 30 21
25-34 g.v. 2 36 1
35-44 g.v. B 33 10
45-54g.v. 35 19
s5-74gv. [ 43 17
pamatizglitiba 21 17
vidaja izglitiba a 37 13
augstaka izgltiba 39 20
latvie$u sarunvaloda gimené i 29 17
krievu sarunvaloda gimené E Y| 15
valsts sektora nodarbinatie ‘ 37 19
privataja sektora nodarbinatie 4 37 15
nestradajosie B 36 14
zemi ienakumi n 38 9
vidaji zemi ienakumi 4] 32 19
vidaji augsti ienakumi 43 15
augsti ienakumi n 42 15
Centra rajons i 45 14
Vidzemes priek$pilséta 35 15
Kurzemes rajons i 40 14
Zemgales priekspilséta i 28 18
Latgales priek$pilséta 37 18
Ziemelu rajons n 41 9

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

Vertéjuma indekss*

=271

* Indekss atspogulo vértéjumu pozitivi/negativi ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu pozitivi/negativi minésanas biezums (%) ir reizinats ar

koeficientu 0.5, bet vértéjumu [oti pozitivi/loti negativi minésanas biezums - ar koeficientu 1.
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Pétijums
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* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu
minésanas



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

1.2. Vertejums atseviSskam Rigas domes darbibas jomam

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: tas Jas pilnigi

apmierina, dal€ji apmierina, dal€ji neapmierina, pilnigi neapmierina?"

Apmierinatiba ar Rigas domes darbu likuma noteikto funkciju izpildé

%

M pilnigi apmierina

Sadzives atkritumu izve$ana un
uzglabasana

Komunalo pakalpojumu
snieg8anas kvalitate

lelu apgaismojuma
nodros$inasana

Rigas domes parzina esosas
teritorijas labiekarto$ana un tiriba

Sabiedriska transporta
pakalpojumu sniegSana

Ekologiska situacija pilséta

Sabiedriskas kartibas un drosibas
nodrosinasana Rigas teritorija

Kultdras problému risinasana

Sporta problému risinasana

Skolu uzturé$ana

Bérnudarzu uzturé$ana

Slimnicu un polikliniku
uzturéSana

lelu, ietvju uzturésana, remonts

Socialas palidzibas, socialas
aprupes sniegSana

Dzivok|u jautdjumu risinaSana

Uznéméjdarbibas sekmésana
pasvaldibas teritorija

Bezdarba mazinasana

Baze: visi respondenti, n=803

SKDS, 2010.gada februaris

©
=
©
~

47.5

49.1

53.0

44.9

42.0

47.6

40.0

40.2

da|&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina

9.6

8.1

15.9

12.8

13.8

9.0

13.0

9.0

8.8

19.1

38.0

21.9

25.3

28.6

65.3

nezin/NA

4.4

3.8

6.2

3.1

7.4

5.3

22.0

26.7

27.0

35.0

33

27.2

24.7

30.0

5.1

10



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

1.2. Vertejums atseviSskam Rigas domes darbibas jomam
J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: tas Jas pilnigi

apmierina, dal€ji apmierina, dal€ji neapmierina, pilnigi neapmierina?"
Apmierinatiba ar Rigas domes darbu likuma noteikto funkciju izpildé
Apmierinatibas indekss*
Sadzives atkritumu izveSana un uzglabasana 36.0
Komunalo pakalpojumu snieg$anas kvalitate 15.7
lelu apgaismojuma nodrosinasana 15.3
Kultdras problému risina$ana 8.8
Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana 7.3
Ekologiska situacija pilséta 35
Rigas domes parzina esosas teritorijas labiekartosana un tiriba 31
Bérnudarzu uzturés$ana 2.7
Skolu uzturéSana 0.3

Sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinaSana Rigas teritorija 0.2

Sporta problému risinaSana -1.9

Kopégjais indekss™** -6.8 I

Slimnicu un polikiiniku uzturé$ana -15.7

Socialas palidzibas, socialas apripes sniegSana -23.8

Dzivok|u jautdjumu risinaSana -28.2

Uznéméjdarbibas sekmésana pasvaldibas teritorija -31.0

lelu, ietvju uzturé$ana, remonts -36.1

Bezdarba mazinasana -71.2

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina
minéSanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minésanas biezums - ar
koeficientu 1.

** Kopéjais indekss ir vidéjais raditajs, kas aprékinats, izmantojot vértéjumu par visam 17 analizétajam RD funkcijam.

SKDS, 2010.gada februaris



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

1.2. Vertejums atseviSskam Rigas domes darbibas jomam

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
méne8iem: tas ir ievérojami uzlabojies, nedaudz uzlabojies, palicis bez izmainam, nedaudz pasliktinajies,

ievérojami pasliktingjies?"

Izmainu vértéjums Rigas pilséta dazadas jomas

M ievérojami uzlabojies nedaudz uzlabojies ' nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
Sadzives atkritumu savaksana 4-5I 22.6 7.2|.4 60.7 3.7
Transporta sastrégumi 2.5I 229 11.0 39.9 16.5

Pilsétas teritorijas labiekartoSana
un tiriba

Sabiedriska transporta
pakalpojumu sniegSana

Autostavvietu pieejamiba

lelu apgaismojuma
nodrosinasana

Policijas patrulas ielas

Ekologiska situacija pilséta

Gaisa piesarnojums (tiriba)

Komunalo pakalpojumu kvalitate

lelu, ietvju stavoklis

Kartiba un drosiba ielas

Briva laika pavadisanas iespéjas
bérniem

Bérnudarzu pieejamiba

Kvalitativas pamata un vidéjas
izglitibas nodrosinasana

Socialas palidzibas un apripes
nodrosSinasana

UbagoS$anas samazinasanas
pilséta
Dzivok|u jautadjumu risinaSana

Veselibas apriipes nodroSinasana

Baze: visi respondenti, n=803

SKDS, 2010.gada februaris

2.6I 17.9 18.6 m 48.2 3.6
2.1I 17.0 21.8 m 44.7 6.2

2.0I 16.7 9.6@ 35.2 30.8
2.(i 14.77 15.1 ! 59.6 5.7
1.4 12.47 216 - 50.5 8.6
0.3 12.87 14.5 i 52.4 14.3
0.3 12.27 16.8 47.8 15.3
1.3 11.17 16.8 = 59.4 6.2
0.7 10.57 28.4 m 411 3.1
0.1 10.27 29.0 46.2 5.8
0.5 8.07 15.4 E 37.8 29.9
0.1 8.27 14.8 m 32.9 33.8
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

1.2. Vertejums atseviSskam Rigas domes darbibas jomam

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
méne8iem: tas ir ievérojami uzlabojies, nedaudz uzlabojies, palicis bez izmainam, nedaudz pasliktinajies,
ievérojami pasliktingjies?"

Izmainu vértéjums Rigas pilséta dazadas jomas

Izmainu indekss*

Sadzives atkritumu savaksana 10.8

Transporta sastrégumi

Autostavvietu pieejamiba

lelu apgaismojuma
nodro$inasana

Ekologiska situacija pilséta

Pilsétas teritorijas
labiekarto$ana un tiriba

Komunalo pakalpojumu kvalitate

Sabiedriska transporta
pakalpojumu sniegSana

Policijas patrulas ielas

Gaisa piesarnojums (tiriba)

Briva laika pavadisanas
iespéjas bérniem

Kopéjais indekss™**

Kvalitativas pamata un vidéjas
izglttibas nodrosinasana

Bérnudarzu pieejamiba

Dzivok|u jautdjumu risinaSana

Kartiba un droSiba ielas

Socialas palidzibas un apripes
nodrosSinasana

lelu, ietvju stavoklis

Veselibas apripes

i omx -35.0
nodrosinasana

Ubago$anas samazinasanas

pilséta -39.4

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktingjies minéSanas
biezums - ar koeficientu 1.

** Kopéjais indekss ir vidéjais raditajs, kas aprékinats, izmantojot vértéjumu par visam 19 analizétajam RD jomam.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

2. Sabiedribas dienaskartiba

Laika posma kop$ 2009.gada nogales nav vérojamas bitiskas izmainas iedzivotaju
uzskatos par to, kuras tris problémas Rigas domei bGtu jarisina pirmam kartam. Joprojam
tris visbiezak minétas sféras ir socialie jautdjumi, pilsétas labiekartoSana un satiksmes
problémas.

Vairak nekd puse ridzinieku (52%) uzskata, ka Domei galvenokart ir japievérSas
dazadiem socialajiem jautajumiem un cinai ar nabadzibu. Aptuveni 1/3 respondentu
pauda viedokli, ka ir jasamazina bezdarbs un jarada jaunas darba vietas (35%), un
nedaudz vairak ka 1/10 iedzivotaju nosaukuSi dazadas socialas problémas, ka arl
palidzibu mazturigajiem un tricigajiem Rigas iedzivotajiem (12%). To, ka ir jasniedz
atbalsts gimeném ar bérniem, mingja 6% pétijuma dalibnieku, palidzibu pensionariem un
vecajiem cilvékiem nosauca 5%, ka ari tikpat biezi noradits uz nepiecieSamibu uzlabot
dzives [imeni un cintties ar nabadzibu (palidzét bezpajumtniekiem, ubagiem u.tml.).

To, ka Rigas domei ir pirmam kartam japievérSas pilsétas labiekartosanai, februarn
atziméja 44% respondentu, un tas ir ievérojami biezak neka iepriekS (novembri to
noradija 25%). Nedaudz vairak ka 1/3 iedzivotaju noradijusi uz neapmierinosu ielu un celu
stavokli, un vislielakais atbilzu skaita pieaugums ir vérojams par ielu un celu tiribu — 24%
respondentu noradija, ka ielas tiek nepietiekami tiritas un nav izvests sniegs. Japiebilst,
ka respondenti paudusSi neapmierinatibu gan ar lielako celu, gan mazo ielinu un

- =y

iekSpagalmu attiri$anu no sniega un ledus.

Aptuveni 1/4 iedzivotaju (24%) ka vienu no galvenajam jomam, kura jarisina problémas,
nosauca satiksmi. Respondenti lielakoties minéjusi neapmierinoSu sabiedriska transporta
darbibu (18%) — visbieZak respondenti noradijusi uz parak augstajam bileSu cenam, bet
minétas arl problémas ar kustibu grafiku un atseviSki aptaujatie atziméjusi, ka nav
jaierobezo meéneda abonementa bileSu braukSanas reizu skaits.

Viedokli, ka RD batu pirmam kartam jarisina izglitibas un bérnu problémas, mingja 15%
ridzinieku, tai skaitd 9% noradija, ka joprojam nav atrisinatas problémas ar bérnudarziem
(parak garas rindas, lai varétu bérnu registrét bérnudarza). Bet tika minéti arT dazadi
aspekti saistiba ar visparéjo vidéjo izglitibu (skolu slégSana, izglitibas kvalitate) un bérnu
iespéjam pavadit brivo laiku dazados pulcinos, bérnu laukumos u.tml.

Sabiedriskas drosibas un kartibas problemas nosauca 11% pétijjuma dalibnieku —
pausts viedoklis, ka ir jAsamazina noziedziba, nav drosibas sajltas ielas, ka art jauzlabo
policijas darbs (biezakas patrulas pilséta utt.) un japievér§ uzmaniba alkoholismam un
narkomanijai.

Aptuveni 1/10 ridzinieku noradija uz neapmierinoSu komunalo pakalpojumu kvalitati un
cenam (10%). ledzivotaji mingjusi, ka ir japarskata komunalo pakalpojumu tarifi,
jasamazina maksa par apkuri, ka ari izteikusi neapmierinatibu ar kartibu, kada tiek
noteikta maksa par Gdeni (rékinam tiek pieskaititi zaudéjumi par tdeni, patérina korekcija
u.tml.).

Tikpat bieZi (10%) iedzivotaji paudusi viedokli, ka RD ir pirmam kartam jarisina sava
iekSeéja darba problémas — jaapkaro korupcija, vairak japievérSas saimniecisku
jautajumu risinaSanai, jasamazina algas u.tml.

SKDS, 2010.gada februaris 14



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

Dzivojama fonda problémas nosauca 10% respondentu, veselibas aizsardzibas
problémas — 9%, bet citus jautajumus iedzivotaji mingja retak.

Atbildes atkariba no pilsétas administrativas teritorijas liecina, ka visos rajonos aktualakas
problémas bijusas socialie jautajumi, cina ar nabadzibu un pilsétas labiekarto$ana.

To, ka RD pirmam kartam ir jarisina socialas problémas, minéja no 46% Idz 63%
respondentu, un visbiezak tas atziméjuSi Zemgales priekSpilsétd dzivojoSie. Savukart
dazadus aspektus saistiba ar pilsétas labiekartoSanu nosauca no 33% I1dz 50% aptaujato.
Biezak neka citos rajonos tos miné&ja Vidzemes priek$pilséta dzivojosSie, un visbiezak vini
paudus8i neapmierinatibu ar ielu un celu stavokli pilséta.

Satiksmes problémas visbiezdk nosaukusi respondenti Centra rajona, Vidzemes
priekSpilséta un Kurzemes rajona, savukart Zieme|u rajona dzivojoSajiem biezak aktualas
SkituSas izglitibas un bérnu problémas.

Japiebilst, ka ir verojamas butiskas atSkiribas atkariba no pilsétas rajona saistiba ar
sabiedrisko droSibu un kartibu. Ja Vidzemes priek3Spilséta, Kurzemes rajona un Latgales
priekSpilséta to, ka RD ir pirmam kartam jarisina jautajumi ar droSibu un noziedzibas
apkaroSanu, minéja attiecigi 16%, 12% un 12%, tad Ziemelu rajona tikai 2% $is
problémas uzskatijudi par pirmam kartam risinamam.

Savukart komunalo pakalpojumu kvalitati un cenas visbiezak nosauca respondenti
Latgales priek8pilséta un Ziemelu rajona (14% un 12%), bet Centra rajona tas mingjusi
tikai 1% aptaujato.

Rigas domes iek3éja darba problémas un dzivojama fonda problémas biezdk neka
caurméra nosauca Centra rajona dzivojoSie, ekonomiskas problémas — Zemgales
priekSpilséta aptaujatie, bet veselibas aizsardzibas problémas — respondenti Latgales
priekSpilséta.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

2. Sabiedribas dienaskartiba

J.: "Nosauciet, lidzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bdtu jarisina pirmam kartam!"

MinéSanas

biezums (%)

Socialie jautajumi un cina ar nabadzibu 52.1
Cina ar bezdarbu (t.sk. jaunu darbavietu radisana) 34.9
Socialas problémas 12.3
Palidziba gimeném ar bérniem 6.4
Pasvaldibas atbalsts pensionariem 5.4
Cina ar nabadzibu, dzives Iimena uzlaboSana 4.6
Invalidu problémas 1.3
Pilsetas labiekartoSana 43.8
lelu un celu stavoklis (t.sk. zemak minétas grupas) 36.0
Celu, ietvju tIriSana 244
lelu un celu stavoklis kopuma 9.0
Mazas ielas, pagalmi 4.1
Tiltu bave 1.2
Zalas zonas uzturéana 1.8
Pilsétas apgaismojums 1.5
Dzivnieku turéSanas problémas 0.9
Atkritumu apsaimniekoSana 0.9
Kultdras un arhitektiras pieminekli, kapi 0.7
Tirgi (kartiba, jaunu izveide) 0.5
Satiksmes problemas 24.3
Sabiedriska transporta problémas 18.0
Autotransporta un satiksmes problémas (t.sk. zemak minétas grupas) 5.8
Transporta problémas, autostavvietas 3.6
Sastregumu likvidéSana 2.5
Satiksmes droSiba (luksofori, parejas, izgaismoSana) 0.4
Izglitibas un bérnu problémas 15.4
Izglitibas problémas (t.sk. zemak minéta grupa) 12.5
Problémas ar bérnudarziem 8.6
Bérnu un jaunieSu briva laika organizéSana 3.5
Sabiedriska drosiba un kartiba 1.1
Cina ar noziedzibu 5.5
Sabiedriskas kartibas noteikumu ievéro$ana 3.0
Policijas darba uzlaboSana 2.8
Alkoholisma un narkotiku ierobezoSanas problémas 1.9
Komunalo pakalpojumu kvalitate un cenas 10.3
Rigas domes ieks$éja darba problémas 10.1
Ekonomiskas problemas 9.6
RaZoSanas, uznéméjdarbibas attistiSana 6.3
Nodokli 2.2
Ekonomiskas situacijas uzlaboSana, krizes parvaréSana 1.3
Tarisma attistiba 1.2
Dzivojama fonda problémas 9.6
Dzivok|u probléemas 4.8
Namu uzturéSana 4.5
Denacionalizéto namu problémas 0.4
Veselibas aizsardzibas problemas 9.3
Kulttiras problemas 1.8
Ekologiska situacija 1.7
Sporta dzives problémas 1.1
Algu paaugstinasana (nesamazinasana) pasvaldibas iestadés 1.0
Pilsétas attistiba kopuma 0.1
Attiecibu nostiprinasana ar citam pilsétam / valstim 0.1
Citas problémas 3.0
Problemas, kas nav pasvaldibas kompetenceée 14.2
Gruti pateikt / NA 5.7

Baze: visi respondenti, n=803

*Ta ka katrs respondents varéja minét vairak neka vienu atbildi, kopé&ja atbilzu summa parsniedz 100%. Atbildot uz jautdjumu, respondentiem atbilzu varianti netika

piedavati, vini pasi formuléja savas atbildes, kas datu apstrades gaita apkopotas lielakas grupas.

SKDS, 2010.gada februaris
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

J.: "Nosauciet, liadzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bdtu jarisina pirmam kartam!"
Sabiedribas dienaskartiba atkariba no pilsétas administrativa rajona

Miné$anas
biezums (%)

Riga c . Vidzemes Kurzemes Zemgales Latgales Ziemelu
= entra rajons L . L o™ .
kopa (n=98) prieksp. rajons prieksp. prieksp. rajons
(n=803) (n=167) (n=117) (n=117) (n=202) (n=102)
Socialie jautajumi un cina ar
> jautal - 52.1 51.7 48.7 46.2 63.2 50.7 57.6
nabadzibu
Cina ar bezdarbu 34.9 36.4 27.3 30.7 46.0 36.9 37.6
Socialas problémas 12.3 16.1 16.1 9.3 12.8 8.5 16.9
Palidziba gimeném ar b&rniem 6.4 6.1 6.6 45 9.6 3.9 111
Pasvaldibas atbalsts pensionariem 54 4.0 4.8 5.9 53 4.1 9.9
Cina ar nab., dzives limenpa uzlabo$ana 4.6 4.7 6.2 0.9 3.5 6.9 3.0
Invalidu problémas 1.3 - 0.6 - 2.8 0.5 4.9
Pilsétas labiekartosana 43.8 47.8 49.8 42.4 32.8 43.7 46.9
lelu un celu stavoklis 36.0 325 43.8 334 29.6 36.8 31.9
Za|as zonas uzturé$ana 1.8 1.0 1.8 1.7 0.7 1.1 5.2
Pilsétas apgaismojums 1.5 1.2 2.3 1.9 1.8 0.5 1.1
Dzivnieku turé$anas problémas 0.9 - 1.4 1.7 - - 21
Atkritumu apsaimnieko3ana 0.9 1.0 0.5 0.8 - 2.0 -
Kultdras un arhitektdras pieminekli, kapi 0.7 1.0 6.1
Tirgi (kartiba, jaunu izveide) 0.5 29 1.3 - - - 1.0
Satiksmes problemas 24.3 29.5 25.7 28.3 19.9 24.6 18.1
Sabiedriska transporta problémas 18.0 17.4 18.6 20.3 15.9 18.8 14.3
Autotransporta, satiksmes problémas 5.8 9.2 5.3 7.2 5.0 6.2 3.8
Satiksmes drosiba (luksofori, parejas,
izgaismosana) 0.4 1.2 0.5
Izglitibas un bérnu probléemas 15.4 16.2 16.2 14.1 18.9 11.6 20.5
Izglitibas problémas 12.5 14.3 14.0 9.9 16.0 10.7 12.5
Bérnu un jaunie$u briva laika organiz. 3.5 1.9 21 6.0 3.6 1.3 8.0
Sabiedriska drosiba un kartiba 1.1 10.2 16.1 12.2 8.2 11.6 1.7
Cina ar noziedzibu 5.5 45 8.7 5.6 25 6.2 0.9
Sabiedriskas kart. noteik. ievérosana 3.0 59 3.6 3.5 1.7 3.6 -
Policijas darba uzlabo$ana 2.8 21 2.4 5.2 3.3 2.3 0.8
Alkohol., narkotiku ierobezo$ana 1.9 - 44 0.8 1.6 1.8 -
Komunalo pakalpojumu
unalo pakaipoj 10.3 1.1 8.1 10.6 6.8 14.2 12.4
kvalitate un cenas
Rigas domes ieks$é&ja darba
gas ! 10.1 23.4 9.6 12.9 13.9 6.8 5.9
problémas
Ekonomiskas problemas 9.6 10.3 71 6.3 24.0 7.8 6.0
Razosanas,uznémeéjdarbibas attistisana 6.3 71 4.2 2.3 14.2 6.9 4.9
Nodok|i 2.2 - 1.2 15 8.9 1.0 -
Ekon.sit. uzlabos., krizes parvarésana 1.3 - 1.7 - 4.2 0.9 -
Tarisma attistiba 1.2 3.1 0.5 2.5 2.0 0.4 1.1
Tabulas turpingjums ndkamaja Ipp.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

J.: "Nosauciet, liadzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bdtu jarisina pirmam kartam!"
Sabiedribas dienaskartiba atkariba no pilsétas administrativa rajona

Miné$anas
Tabulas turpinajums. biezums (%)
Riga c . Vidzemes Kurzemes Zemgales Latgales Ziemelu
= entra rajons L . L o™ .
kopa (n=98) prieksp. rajons prieksp. prieksp. rajons
(n=803) (n=167) (n=117) (n=117) (n=202) (n=102)
Dzivojama fonda problémas 9.6 14.2 10.3 10.9 5.3 9.9 9.1
Dzivok|u problémas 4.8 6.2 4.4 25 4.5 6.6 52
Namu uzturé$ana 4.5 6.8 55 8.4 0.7 2.5 4.9
Denacionalizéto namu problémas 0.4 1.0 0.6 - - 0.9 -
Veselibas aizsardzibas 9.3 8.4 9.8 3.5 9.1 12.5 10.8
problémas
Kultliras problemas 1.8 0.9 2.0 1.9 1.6 04 4.9
Ekologiska situacija 1.7 1.0 2.3 4.3 - - 2.8
Sporta dzives problémas 1.1 1.0 0.6 1.0 34 - 2.0
Algu paaugstinasana 1.0 0.8 1.2 1.1 0.7 1.0 1.1
(nesamazinasana) pasvaldibas
Pilsétas attistiba kopuma 0.1 - - 0.8 - - -
Attiecibu nostiprinasana ar
I o s - 0.1 1.0 - - - - -
citam pilsétam / valstim
Citas problemas 3.0 4.1 2.3 3.2 3.6 31 2.8
Probleé k
roblémas, kas nav 14.2 14.1 6.2 14.6 27.7 13.6 14.0
pasvaldibas kompetence
Griti pateikt/NA 5.7 29 5.1 4.8 2.6 10.4 1.9

Bazes: visi respondenti

*Ta ka katrs respondents varéja minét vairak neka vienu atbildi, kop€&ja atbilzu summa parsniedz 100%. Atbildot uz jautdjumu, respondentiem atbilzu varianti netika
piedavati, vini pasi formuléja savas atbildes, kas datu apstrades gaita apkopotas lielakas grupas.

*lzceltas katra rajona tris biezak minétas atbilzu grupas %.

SKDS, 2010.gada februaris
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3. Socialie jautajumi un cina ar nabadzibu

Aptuveni puse Rigas iedzivotaju joprojam ir neapmierinati ar pasvaldibas darbu socialas
palidzibas un apripes nodro$inasana, un ari izmainas $aja nozaré parsvara vertétas
kritiski.

Vislielako neapmierinatibu ridzinieki paudusi ar Domes darbu bezdarba mazinasan3,
turklat bezdarbs joprojam ir viena no aktualakajam problémam ridzinieku vida.

3.1. Socialas palidzibas nodrosinasana

Ka liecina pétijuma dati, pé€déja gada laika socidlo pakalpojumu sanéméju skaits nav
batiski mainijies — februart to, ka kads vinu gimené izmanto Rigas pasvaldibas sniegtos
pakalpojumus, noradija nedaudz mazak ka 1/4 respondentu (12% atziméja atbildi ,ja, es
esmu izmantojis”, un atbildi ,ja, ir izmantojis kads no gimenes locekliem” ari atziméja
12%).

Lielaka dala respondentu (75%) noradija, ka vinu gimené pédéja gada laika neviens nav
izmantojis pasvaldibas sniegtos socialos pakalpojumus.

Raksturojot socialo problému aktualitati ridzinieku vida, jaatzimé, ka februart iedzivotaji
nedaudz retak ka 2009.gada noradijusi, ka RD pirmam kartam jarisina socialie jautajumi.
Ja laika posma no 02.2009. Iidz 11.2009. tos nosauca 17% - 18%, tad 2010.gada februart
— 12% respondentu. Tiesa, tas joprojam ir biezak neka 2007. un 2008.gada.

Salidzinot ar iepriek$€jo aptauju 2009.gada novembri, ir nedaudz uzlabojusies iedzivotaju
apmierinatiba ar socialas palidzibas un apriipes sniegSanu. Februari kopuma 23%
ridzinieku sniedza pozitivu vértéjumu RD darbibai Saja joma (novembrt: 20%), bet 50%
noradija, ka vinus neapmierina socialas palidzibas sniegSana Riga (novembrt: 55%).

Kaut arT visas sociali demografiskajas grupas neapmierinatiba ar socialas apripes
nodroSinaSanu ir pausta biezdk nekad apmierinatiba ar to, caurméra nedaudz biezak
pozitivus vértéjumus sniegusi respondenti vecuma no 25 lidz 34 gadiem un Latgales
priekSpilséta dzivojosie.

Salidzinot atbildes atkariba no socialo pakalpojumu izmantoSanas, vérojams, ka ridzinieki,
kuru gimené pédéja gada laika ir sanemti socialie pakalpojumi, biezak bijusi neapmierinati
ar Domes darbu socialas palidzibas sniegSana (pozitivus vértéjumus sniedza 28%, bet
negativus — 63%).

Arl izmainas socialas palidzibas nodrosinasana biezak vértétas kritiski (37%) neka
atzinigi (7%). Japiebilst, ka atbildi ,palicis bez izmainam” sniedza 27%.

Visas socialdemografiskajas grupas uz situacijas uzlaboSanos noradija mazak ka 1/10
respondentu, bet visbiezak to, ka socialas palidzibas un apripes nodro$inasana ir
pasliktinajusies, atziméja iedzivotaji, kuri vecaki par 55 gadiem, aptaujatie ar
pamatizgltibu, nepilsoni, ridzinieki ar zemiem un vidéji zemiem ienakumiem, ka ari
Vidzemes priekSpilséta un Ziemelu rajona dzivojosie.

ArT no tiem, kuri pédéja gada laika ir izmantojusi socialos pakalpojumus (izmantojusi pasi
vai vinu gimenes locekli), aptuveni puse respondentu sniedza kritisku vértéjumu izmainam
socialas palidzibas joma (49%).
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3.2. Bezdarba problemu risinasana

Kaut art 2010.gada februari, salidzinot ar laika posmu no 05.2009. hdz 11.2009.,
bezdarba problemu aktualitdte ir nedaudz samazinajusies (ja iepriek$ tas par pirmam
kartam risinamam uzskatija 38% - 39%, tad februart: 35%), bezdarbs joprojam tiek
uzskatits par vienu no nozimigakajam problémam Riga. Turklat lielako dalu ridzinieku
(65%) ,pilnigi neapmierina” pasvaldibas paveiktais, lai samazinatu bezdarba Iimeni Riga.
Vel 21% tas ,daléji neapmierina”, un kopuma tikai 9% pozitivi verté bezdarba
samazinasanu (atbildes ,pilnigi apmierina” un ,daléji apmierina”).

3.3. Izmainas ubagosanas samazinasana

Lielaka dala ridzinieku (57%) februari uzskatija, ka stavoklis Riga ar ubago$anas
samazinasanu ir pasliktinajies, un tas ir nedaudz biezak ka ieprieks€ja aptauja 2009.gada
novembrT - izmainu indekss ir pasliktinajies no -34.7 lidz -39.4 punktiem, kas gan joprojam
ir nedaudz labak ka 2009.gada maija un augusta.

Februart tikai 7% respondentu pauda viedokli, ka stavoklis ir uzlabojies, bet 28% domaja,
ka tas nav mainijies, salidzinot ar laika posmu pirms 12 méneSiem.

Atbildes atkariba no pilsétas rajona liecina, ka visbiezak neapmierinatibu ar ubagosanas
samazinasanu paudusi Kurzemes rajona dzivojosie.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3. Socialie jautajumi un cina ar nabadzibu

3.1. Socialas palidzibas nodrosinasana

3.1.1. Socialo pakalpojumu izmantosSana

J.: "Vai pédéja gada laika Jis vai kads Jisu gimenes loceklis, kurs dzivo kopa ar Jums, ir izmantojis Rigas
pasdvaldibas sniegtos socialos pakalpojumus?”

Y%
Ja, es esmu izmantojis - 12.3

Ja, ir izmantojis kads no gimenes
locekliem

Né, neviens nav izmantojis

Griiti pateikt/NA

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% MW J3, es esmu izmantojis

121

Ja, ir izmantojis kads no gimenes locekliem

Né&, neviens nav izmantojis

Grati pateikt/NA
viriesi
sievietes

18-24 g.v.
25-34 g.v.
35-44 g.v.
45-54 g.v.
55-74g.v.

pamatizglitiba
vid&ja izglttiba
augstaka izglitiba

latviesu sarunvaloda gimené
krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni
respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektorad nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie
nestradajosie

zemi ienakumi

vid&ji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi
augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priekSpilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priek$pilséta
Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

SKDS, 2010.gada februaris
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Rigas domes darbibas vért

Pétijums

Sinasana

v

3.1. Socialas palidzibas nodro

3.1.2. Socialo problemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, ludzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jasuprat, batu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

minésanas

las problémas"*

socia

Atbildes

30 ~

¢Z) I—

I I

L9} I

| |

¢ L1 I —

(413 i“

8Ll i '

573 ;

20 A
15 4
10

5

0

‘010220
‘0L0z’10
'6002°C
'6002°L1L
'6002°0F
‘600260
'6002'80
'6002°L0
600290
'6002'S0

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak

22

SKDS, 2010.gada februaris



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3.1. Socialas palidzibas nodrosinasana
3.1.3. Apmierinatiba ar socialas palidzibas, socialas aprupes sniegSanu

J.: "Ka Juas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: socialas palidzibas,
socialas apripes sniegSana?"

Apmierinatibas

M pilnigi apmierina ' da|&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*
v. 20.4 27.2 -23.8
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% viriesi 22 20 28 -22.0
S L ievi -25.4
m pilnigi apmierina sievietes B 19 23 26
da|&ji apmierina 18-24 gv. 17 18 40 22,6
M daléji neapmierina 25-34gv. B 22 22 31 -16.1
mpilnigi neapmierina S0~ 449V 20 L 26 269
45-54 g.v. g 22 19 21 -22.8
55-74g.v. E 20 27 24 -28.7
nezin/NA
pamatizglitiba 15 33 44 -30.3
vidé&ja izglitiba Z 23 20 23 23.3
augstaka izglitiba B 17 23 33 23.7
latvie$u sarunvaloda gimené ﬂ 20 19 34 -20.9
krievu sarunvaloda gimené 21 24 23 -26.0
LR pilsoni 21 20 29 22.2
respondenti bez LR pilsonibas E 20 26 22 -28.2
valsts sektora nodarbinatie B 13 23 31 -26.4
privataja sektora nodarbinatie | 23 20 28 22,0
nestradajosie Eo21 23 25 -24.3
zemi ienakumi g 19 29 19 -29.7
vidaji zemi ienakumi [ 21 27 22 -29.4
vid&ji augsti ienakumi g 19 20 30 21.7
augsti ienakumi [ 20 19 33 -21.5
Centra rajons 21 14 34 -19.4
Vidzemes priek3pilséta [ 19 23 20 320
Kurzemes rajons B 1 26 28 -22.1
Zemgales priekspilséta 13 27 40 -30.5
Latgales priek3pilséta % 27 17 28 5.7
Ziemelu rajons H 2 20 21 22.6
ir izmantoti soc. pakalpojumi (n=183)** E 26 26 10 -29.4
nav izmantoti soc. pakalpojumi (n=599)** 2 19 21 32 -22.0

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minésanas biezums - ar koeficientu 1.

**Atbildes uz jautdjumu "Vai pédéja gada laika Jas vai kads Jasu gimenes loceklis, kurs dzivo kopa ar Jums, ir izmantojis Rigas pasvaldibas

sniegtos socialos pakalpojumus?”

SKDS, 2010.gada februaris
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3.1. Socialas palidzibas nodrosinasana
3.1.4. Izmainas socialas palidzibas un apripes nodrosinasana

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesSiem: socialas palidzibas un apripes nodroSinasana?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies W nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA

% Izmainu indekss*

04 6.9 25.3 26.6 28.7 -20.9

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

%
viriesi  |6] 26 [EEH 26 30
M ievérojami uzlabojies sievietes 1 8 | 24 EE 27 28
nedaudz uzlabojies ]
nedaudz pasliktinajies 18-24gv. M| 5| 2 A 30 35
25-34 g.v. 8 20 Bl 27 30
M ievérojami pasliktinajies 35- 44 3_\/. ! 71 29 12 24 28
45-549v. 8| 27 KA 33 24
palicis bez izmainam 55-74gv. 17| 26 [EEH 22 29
pamatizglitiba PRTIN 22 | 19 40
nezin/NA P 1
vidéja izglitiba | 8 PI I 10 | 29 26
augstaka izglitiba | 6 25 BER 22 32
latviesu sarunvaloda gimene  |6] 20  [EEM 27 34
krievu sarunvaloda gimené 1 8 29 [ 12 | 26 25
LRpilsoni | 8| 23 [EEM 28 29
respondenti bez LR pilsonibas 1|5 31 | 14 | 22 28
valsts sektora nodarbinatie 7] 22 WEEE 22 33
privataja sektora nodarbinatie | 8 PI I 8 | 28 29
nestradajosie 16 26 [N 27 27
zemi ienakumi 1] 8 | 30 | 15 | 24 22
videji zemiienakumi 6| 27  [EEEE 25 24
vidéji augsti ienakumi 1| 9 27 [ 9 | 24 30
augstiienakumi  1]6| 22 JEN 27 36
Centra rajons 3 27 B 34 31
Vidzemes priekspilséta 1] 8 35 [ 12 | 26 19
Kurzemes rajons 4 17 N 26 39
Zemgales priek3pilséta 8| 20 18 38
Latgales priekspilséta 1| 8 | 21  [EEM 34 25
Ziemelu rajons 8 36 | 8 | 21 27
ir izmantoti soc. pakalpojumi (n=183)** | 10 | 30 | 19 | 29 11
nav izmantoti soc. pakalpojumi (n=599)** |6 P2 10 | 26 34

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.

**Atbildes uz jautdjumu "Vai pédéja gada laika Jas vai kads Jasu gimenes loceklis, kurs dzivo kopa ar Jums, ir izmantojis Rigas pasvaldibas
sniegtos socialos pakalpojumus?”
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3.2. Bezdarba problemu risinasana

3.2.1. Apmierinatiba ar bezdarba samazinasanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: bezdarba
mazindSana?"

Apmierinatibas
oo M pilnigi apmierina ' dal€ji apmierina M da|l&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*

| — 5.1 -71 .2

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

M pilnigi apmierina daléji apmierina M daléji neapmierina
M pilnigi neapmierina nezin/NA
viiesi [ 8 64 4 709
sievietes i 8 66 1.4
18-24 g.v. 8 -68.9
25-34gv. £ 8 4 -73.0
35-44gv. | 9 -69.4
45-54gv. [ 7 1 -76.4
0,
% 55-74g.v. 17 10 -68.6
pamatizglitiba 7 9 7241
mim i e ’ -71.3
vidéja izgltiba L 8 4
augstaka izglitiba [ 6 8 -70.8
latvieu sarunvaloda gimeng | 8 -72.3
krievu sarunvaloda gimeng [ 7 -70.3
LRpilsoni [ 9 4 711
respondenti bez LR pilsonibas ﬂ 5 65 8 -71.4
valsts sektora nodarbinatie 5 -78.4
privataja sektora nodarbinatie 2 1.7
nestradajosie 8 -67.8
zemi ienakumi 3 -719.7
vidéji zemi ienakumi 8 -71.2
vidéji augsti ienakumi -67.1
augsti ienakumi -70.1
Centra rajons 8 -71.6
Vidzemes prieksSpilséta 2 -65.8
Kurzemes rajons 9 -74.2
Zemgales priekSpilséta 5 -717.6
Latgales priek$pilséta 53 6 -64.0
Ziemelu rajons 80 3 -86.5

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"”

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina miné8anas bieZzums - ar koeficientu 1.
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ému risinasana

3.2.2. Bezdarba probléemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, ludzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jasuprat, batu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

minésanas

Atbildes "cina ar bezdarbu (t.sk. jaunu darbavietu radi$ana)"*

Sakara ar ekonomisko krizi
paaugstinas bezdarba limenis,

radit jaunas darbavietas

diskusijas par nepiecieSamibu

L2

o' I—

7. I

76 I

71 I
Vel I
0°01 I

23 I

¢'s I

VLl I
g0 I

(43 I :

40 -

'0L02'20
‘0Loz’10
'6002°C)
'6002°L 1L

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak

26

SKDS, 2010.gada februaris



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

3.3. Izmainas ubagosanas samazinasana

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: ubagoSanas samazinasanas pilséta?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies ® nedaudz pasliktinajies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
A%y R .
Izmainu indekss
0.1 6.7 28.6 28.0 8.1
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
%
viriesi 8 29 | 25 | 28 10
mievérojami uzlabojies  sievietes 6] 28 [ENEEE 28 6 422
nedaudz uzlabojies
nedaudz pasliktingjies ~ 18-24gv. 1|7 32 24 9
M ievérojami pasliktinajies 25 - 34 g.v. 8 29 [ 26 | 32 5
35-44g.v. 8 29 | 22 | 30 10
palicis bez izmainam 45-54g.v. 5] 27 [ ST ] 29 8 -42.2
55-74 g.v. 6 27 ES 25 9 -43.8
nezin/NA _
pamatizglitiba 34 “ 33 1 -40.1
vidéja izglitiba 7 IR 28 | 29 8
augstaka izglitiba 7 29 “ 26 9 41.4
latvie$u sarunvaloda gimené 8 1 32 “ 22 8 -41.8
krievu sarunvaloda gimené ‘ 6 27 “ 32 8
WRpisoni  [7| 20  [EIEE 28 7
respondenti bez LR pilsonibas 5 28 “ 28 10 -41.0
valsts sektora nodarbinatie 1 30 “ 23 7 -53.4
privataja sektora nodarbinatie 8 29 “ 33 9
nestradajosie 8 28 I 26 8 -40.8
zemi ienakumi 5| 22 S 23 6 -51.8
vidéji zemi ienakumi 3 31 32 8 -40.3
vidéji augsti ienakumi 10 29 | 22 | 33 7
augsti ienakumi 7 32 “ 27 10
Centra rajons 57 39 “ 29 7
Vidzemes priekspilséta | 13 31 [ 23 | 31 2
Kurzemes rajons 4 30 I 21 7 -50.6
Zemgales priek3pilséta 25 27 19
Latgales priek$pilséta 6 27 “ 29 9 -40.0
Ziemelu rajons 27 33 6

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies

miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vértéjums

INDEKSA dinamika kops 08.1997.

3.3. Izmainas ubago

J.:

0 S S S 9968180
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* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

4. Komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitate

Lielaka dala Rigas iedzivotaju pozitivi vérté pasvaldibas darbu komunalo pakalpojumu
joma, turklat respondentu attieksme, salidzinot ar iepriekSejiem pétijumiem, pamazam
uzlabojas.

Kaut ar joprojam tikai neliela dala aptaujato uzskata, ka komunalo pakalpojumu
shiegSanas kvalitate gada laika ir uzlabojusies, 2010.gada februari pausta attieksme ir
pozitivaka neka iedzivotaju uzskati pirms gada.

4.1. Apmierinatiba ar komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitati

Aptuveni 3/5 Rigas iedzivotaju, vértéjot Domes darbu komunalo pakalpojumu sniegSana,
bija noskanoti pozitivi — 13% atziméja, ka vinus tas ,pilnigi apmierina”, un 49% noradija,
ka ,dalgji apmierina”. To, ka ir neapmierinati ar komunalo pakalpojumu snieg$anas
kvalitati, atziméja mazaka dala aptaujato (10% - ,pilnigi neapmierina” un 25% - ,daléji
neapmierina’).

Visbiezak pozitivu attieksmi pret komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitati pauda
Latgales priekSpilséta un Kurzemes rajond dzivojoSie, savukart tapat k& novembri
neapmierinatibu visbiezak pauda Zemgales priekSpilséta un Ziemelu rajona aptaujatie.

Salidzinot ar iepriekS8€jo aptauju datiem, iedzivotadju attieksme pret Domes paveikto
komunalo pakalpojumu sniegSana turpina pakapeniski uzlaboties — apmierinatibas
indekss ir vél nedaudz pieaudzis (+15.7). Jaatgadina, ka pirms gada indekss bija negativs
(-3.7).

4.2. Komunalo pakalpojumu problému aktualitate Riga

Lidzigi ka iepriekd&jas aptaujas laika posma no 05.2009. Ilidz 11.2009., arT 2010.gada
februart aptuveni 1/10 ridzinieku uzskatija, ka Rigas domei batu pirmam kartam jarisina
problémas ar neapmierinoSu komunalo pakalpojumu kvalitati un parak augstam cenam (ja
iepriek$ tas nosauca 9% - 11%, tad februart: 10%).

4.3. Izmainas komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitate

Lagti novertét, kadas izmainas, vinuprat, ir vérojamas komunalo pakalpojumu sniegSanas
kvalitaté, lielaka dala respondentu bija noskanoti atturigi un pauda viedokli, ka tad nav
mainijusies (59%).To, ka stavoklis ir pasliktingjies, noradija 22%, bet visretak atziméta
situacijas uzlabosanas (12%).

Batiskas atSkiribas verojamas, salidzinot atbildes atkariba no pilsétas rajona. Vidzemes
priekSpilséta dzivojoSie biezak sniegusi pozitivus vértéjumus (tiesa, arm Saja grupa
vairakums doma, ka stavoklis nav mainijies). Savukart respondenti Zemgales
priekSpilséta un Ziemelu rajona biezak bija noskanoti kritiski.

Japiebilst, ka iedzivotaju vertéjumi izmainam komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitatée
pakapeniski uzlabojas: izmainu indekss gada laika ir uzlabojies no -18.1 lidz -6.9.
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4. Komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitate

4.1. Apmierinatiba ar komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitati

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: komunalo pakalpojumu
snieg8anas kvalitate ?"
Apmierinatibas

M pilnigi apmierina ' da|&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*
49.1 3.8 15.7
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% Vriesi K 49 5 15.3
sievietes [ 14 | 49 15.8
W pilnigi apmierina 18-24 g.v. [ 10 | 53 6 15.9
dal@ji apmierina 25-34gv. 44 3 9.5
. . 35-44g.v. 46 4 13.7
M da|&ji neapmierina m
45-54 g.v. 57 4 20.1
M pilnigi neapmierina 55-74 g.v. m 48 3 17.9
nezin/NA pamatizglitiba m 37 9 2.7
vidéja izgittiba [ 12 | 51 4 16.1
augstaka izglitiba m 48 17.4
latvie$u sarunvaloda gimené m 49 11 3 14.4
krievu sarunvaloda gimené m 48 ] 4 16.2
LR pilsoni 48 9 4 15.1
respondenti bez LR pilsonibas m 51 11 4 17.3
valsts sektora nodarbinatie m 52 13 4 17.4
privataja sektora nodarbinatie m 53 6 4 18.6
nestradajosie 44 11 4 12.3
zemi ienakumi 49 14 6 10.5
vidé&ji zemi ienakumi 46 3 15.2
vid&ji augsti ienakumi “ 46 3 18.2
augsti ienakumi 57 2 25.0
Centra rajons 52 7 16.9
Vidzemes priek3pilséta n 55 4 13.3
Kurzemes rajons a1 3 21.0
Zemgales priekspilséta u 44 5 2.9
Latgales priekSpilséta m 52 5 23.8
Ziemelu rajons m 48 0 7.9

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"”

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina miné8anas bieZzums - ar koeficientu 1.
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4.2. Komunalo pakalpojumu problemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"

ka kops$ 08.1997.

inami

zuma d

bie

minésanas

Atbildes "komunalo pakalpojumu kvalitate un cenas"*

‘010220
“010Z'L0
6002}
6002 L1
'600Z 0}
'600Z'60
'600Z'80
'6002'20
'6002'90

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak:
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4.3. Izmainas komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitate

J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: komunalo pakalpojumu kvalitate?"

M ievérojami uzlabojies

1.3 111 16.8

Baze: visi respondenti, n=803

nedaudz uzlabojies

nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% . v
virieSi
sievietes

M ievérojami uzlabojies
nedaudz uzlabojies 18-24 gv.
nedaudz pasliktinajies 2534 g.v.
W ievérojami pasliktindjies 35 _ 44 g.v.
45 -54 g.v.
palicis bez izmainam 55-74g.v.

nezin/NA pamatizglitiba
vidéja izghtiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
Vvidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek3pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priek3Spilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

EE

%10

10 |

17 A
17 @

16 @

59
60

60
58
56

62

60

53
60
60

61
58

61
57

59
62
57

55
63
60
59

69
57
70
49
61

palicis bez izmainam nezin/NA

Izmainu indekss*

6.2 -6.9
7 -6.0
6 -7.6
10 -9.5
8 -10.2
4 -4.4
8 -3.7
4 741
8 -19.3
5 -5.6
9 =741
7 -7.9
6 -5.8
7 -6.8
6 -6.8
9 -8.5
7 -3.6
5 -8.9
-10.6
9.7
-2.9
8 -3.4
10 -10.0
5 0.7
3 -10.0
7 -18.4
11 -2.2
0 -12.5

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar

koeficientu 1.
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5. Dzivok]|u jautajumu risinasana

Lidzigi ka iepriek$ jautajumi saistiba ar dzivojamo fondu ,sabiedribas dienaskartiba” ir
salidzinosi neaktuali — kopuma 1/10 ridzinieku uzskata, ka Rigas domei bdtu pirmam
kartam jarisina jautajumi saistiba ar dzivojamo fondu.

Dati liecina, ka iedzivotaji kopuma nav apmierinati ar dzivok|u jautajumu risinaSanu un
nav vérojama iedzivotaju attieksmes uzlaboSanas (Idzigi ka iepriek§ vairakums ir
noskanoti kritiski pret Domes darbu, risinot dzivok|u jautdjumus). Turklat arT izmainas $aja
joma salidzinosi reti vertétas pozitivi.

5.1. Apmierinatiba ar dzivok|u jautajumu risinasanu

2010.gada februart to, ka ir apmierinati (atbildes ,pilnigi apmierina” un ,daléji apmierina®)
ar Rigas domes darbu dzivok|u jautajumu risina8ana, noradija 22% respondentu. Kritisku
vértéjumu (atbildes ,pilnigi neapmierina” un ,daléji neapmierina”) sniedza 54% aptaujato,
tai skaita 25% bija pilnigi neapmierinati ar pasvaldibas darbu Saja joma.

Ja salidzina atbildes, ko sniegusi dazados pilsétas rajonos dzivojoSie, var secinat, ka
caurméra pozitivaku attieksmi pret dzivok|u jautdjumu risinaSanu snieguSi Kurzemes
rajona un Ziemelu rajona dzivojoSie. Savukart respondenti Zemgales priekSpilséta biezak
neka caurmeéra bijusi noskanoti negativi.

Japiebilst, ka februara dati batiski neatSkiras no iepriekS€jo aptauju raditajiem, jo arl
2009.gada nogalé lielaka dala respondentu bija neapmierinati ar dzivok|u jautajumu
risinaSanu.

5.2. Izmainas dzivok|u jautajumu risinasana

Salidzinot ar 2009.gada novembri, nav vérojamas butiskas izmainas iedzivotaju attieksme
pret izmainam dzivoklu jautdjumu risinaSana. Lidzigi ka iepriek§ 28% uzskata, ka
stavoklis $aja joma gada laika ir pasliktinajies (11.2009. ta domaja 27%), bet 6% pauda
viedokli, ka tas ir uzlabojies (09.2009.: 6%).

Turklat japiebilst, ka joprojam vislielako neapmierinatibu ar izmainadm dzivok|u jautajumu
risinasana pauda respondenti Zemgales priekSpilséta.

Interesanti, ka aptaujatie Vidzemes priekSpilséta ar1 salidzinoSi biezi sniegusi kritiskus
vérteéjumus, tomér $aja rajona ir ar1 visaugstakais apmierinato iedzivotaju Tpatsvars starp
visiem rajoniem (11%).
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5.1. Apmierinatiba ar dzivok|u jautajumu risinasanu

5. Dzivok|u jautajumu risinasana

J. "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: dzivok|u jautajumu

risindsana?"

M pilnigi apmierina | dal&ji apmierina M dal&ji neapmierina M pilnigi neapmierina

nezin/NA

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi
H pilnigi apmierina sievietes

da|&ji apmierina

18-24 g.v.
W da|&ji neapmierina 25-34 g.v.
W pilnigi neapmierina  35-44g.v.
45 - 54 g.v.
55-74 g.v.

nezin/NA

pamatizglitiba
vidéja izglitiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priek$pilséta

Ziemelu rajons

i

I

i

[N ]

[ N> |

21
21

23
24
18
18
22

15
22

19

20
21

20

26
24

27

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

24.7

27
23

27
17
18
24
34

32
25
22

26
25

23
28

17
22
30

20
27
29
17

31
12
43
26
22
25

Apmierinatibas
indekss*

-28.2

-26.5
-29.4

-26.2
-33.4
-34.5
-30.2
-19.9

-38.2
-25.3
-32.5

-29.2
-27.2

-30.5
-21.8

-25.2
-23.3

-41.7
-27.0
-16.7
-31.6

-31.6
-31.9
-16.2
-49.3
-25.9
-16.5

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minésanas biezums - ar koeficientu 1.
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5.2. Izmainas dzivok|u jautajumu risinasana

J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: dzivoklu jautajumu risinaSana?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktinajies M ievérojami pasliktinajies

0.3| 6.0 17.8

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% _

virieSi 6

o ; sievietes 1|6
M ievérojami uzlabojies g
nedaudz uzlabojies g
18-24gv. 1[4
25-34 g.v. 9
= ievaroiami pasliktingii |
ievérojami pasliktinajies 35-44gyv. 5
45-54gv.  1[3

palicis bez izmainam 55-74 g.v.

nedaudz pasliktinajies

nezin/NA pamatizglitiba
vidgja izgltiba 1|6
augstaka izglitiba 7

latvie$u sarunvaloda gimené 5

krievu sarunvaloda gimené 1| 7

LR pilsoni |5

respondenti bez LR pilsonibas 1 | 8
valsts sektora nodarbinatie i
privataja sektora nodarbinatie 1 | 6

nestradajosie | 7

zemi ienakumi 5

vid&ji zemi ienakumi 5
vidéji augsti ienakumi 1] 8
augsti ienakumi 8

Centra rajons 4

Vidzemes priek3pilséta 1 | 107
Kurzemes rajons 5
Zemgales priek3pilséta 2

Latgales priek$pilséta |7

Ziemelu rajons ‘{

16 K
19 [0

16 BN
i |
PXI 11 |
21 H
18 [E

16 IEEM
]
2

2 KO
16 1EN

19 [E0
15 [El

18 B

x|
2 K&

14
20 H

39
38

39
39

40
35

37
44
35

39
33
46
38

40
39

31
45
51

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

27.3

28
27

26
20
20
27
38

42
26
28

25
28

25
34

23
23
33

26
35
25
21

29
17
53
31
19
21

palicis bez izmainam

nezin/NA

Izmainu indekss*

-15.5

-22.7

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar

koeficientu 1.
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6. Pasvaldibas teritorijas uzturésana

Ka liecina pétijuma dati, lielaka dala iedzivotaju ir apmierinati ar pasvaldibas teritorijas
labiekartoSanu un ftirtbu, k& ari ar ielu apgaismojuma nodrosSinasanu. Pretéjs viedoklis
pausts par ielu un ietvju tiriSanu, remontu — aptuveni 2/3 ridzinieku noradija, ka ir ar to
neapmierinati. Turklat februart ielu uzturéSana bija viens no aktualakajiem jautajumiem
“sabiedribas dienaskartiba” — to, ka RD bdtu pirmam kartam jarisina problémas ar ielu un
celu stavokli, februart iedzivotaji noradija biezak (36%) neka laika posma no 1999.gada
[[dz 2009.gadam (9% - 28%).

6.1. Teritorijas labiekartosana un tiriba

2010.gada februart to, ka ir apmierinati (atbildes ,pilnigi apmierina” un ,dal&ji apmierina®)
ar pasvaldibas darbu teritorijas labiekartoSana un tiriba, noradija lielaka dala
respondentu (55%). Kritisks vértéjums sniegts nedaudz retak — to, ka vinpus neapmierina
Domes darbs Saja joma, mingja 42% pétijuma dalibnieku.

Atbildes atkariba no pilsétas rajona liecina, ka caurméra pozitivaku attieksmi pret to, ka
tiek veikta teritorijas labiekartoSana un {tiriSana, pauda Ziemelu rajona, Latgales
priekSpilséta un Centra rajona dzivojoSie. Savukart Zemgales priekSpilséta, Vidzemes
priekSpilséta un Kurzemes rajona aptaujatie caurméra biezak februari bijusi noskanoti
negativi.

Ja salidzina ar iepriek$€jo aptauju datiem, vérojams, ka iedzivotaju apmierinatiba Saja
joma ir mazinajusies — laika posma no 06.2007. Ildz 11.2009. apmierinatibas indekss
svarstijas robezas no +10.8 lidz +21.2 punktiem, bet 2010.gada februart tas bijis +3.1.

ArT izmainas teritorijas labiekartoSana un tiriSana vertétas kritiskak neka ieprieks — to,
ka situacija Saja joma gada laika ir uzlabojusies, minéja 21%. Uz pasliktinaSanos noradija
28%, un izmainu indekss februart ir -6.9. Tas ir ievérojami negativak neka ieprieks — kop$
2007.gada vasaras indekss bijis pozitivs, kas nozimé pozitivo vértéjumu parsvaru par
negativajiem, un 2010.gada februara aptauja ir pirma aptauja kop$ 2007.gada marta, kad
negativo vértéjumu Tpatsvars ir lielaks neka pozitivo.

Analizéjot februara datus detalizétak, jaatzimeé, ka respondenti Ziemelu rajona bijusSi
ievérojami pozitivak noskanoti neka pétijuma dalibnieki citos rajonos. Savukart
visnegativak izmainas teritorijas labiekartodana un tiriba vertéjusi Zemgales priek3pilséta
un Kurzemes rajona aptaujatie.
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6.2. lelu apgaismojuma nodrosinasana

Lidzigi ka iepriek$€jas aptaujas arT februart iedzivotaju attieksme pret pasvaldibas darbu,
nodrosinot ielu apgaismojumu, ir bijusi kopuma pozitiva — 62% respondentu noradija,
ka ir apmierinati ar Domes paveikto Saja joma, bet 32% atziméja, ka ir ar to neapmierinati.

Biezak neka caurméra pozitivu vertéjumu sniegusi respondenti Ziemelu rajona, bet
Vidzemes priekSpilséta dzivojoSie biezak neka aptaujatie citos rajonos noradija, ka ir ar to
neapmierinati.

Lagti raksturot izmainas ielu apgaismojuma nodrosinasana, salidzinot ar laika posmu
pirms 12 méneSiem, 60% respondentu noradija, ka stavoklis nav mainijies. Savukart
pozitivie un negativie vertéjumi sniegti gandriz vienlidz biezi — 17% pauda viedokli, ka
stavoklis ir uzlabojies, bet 18% noradija, ka, vinuprat, tas ir pasliktinajies.

BieZzak nekd caurmeéra pozitivus vértgjumus sniegusi respondenti Ziemelu rajond un
Latgales priekSpilséta. Paréjos rajonos negativo vértejumu Tpatsvars ir lielaks neka
pozitivo, un visbiezak negativu attieksmi paudusi Centra rajona dzivojosie.

Salidzinot februara datus ar 2009.gada aptauju rezultatiem, vérojama attieksmes
uzlabosSanas — ja 2009.gada izmainu indekss lielakoties bija robezas no —8.0 Iidz 9.4
(iznémums ir 05.2009., kad indekss bija —0.8), tad 02.2010. aptauja tas bija —1.1.

6.3. lelu un ietvju uzturéesana

Laika posma no 2009.gada nogales I1dz 2010.gada februarim ir nedaudz pasliktinajusies
iedzivotaju uzskati par Domes darbu ielu un ietvju uzturésana — 11.2009. to, ka vinus
neapmierina pa8valdibas paveiktais, noradija 61%, bet 02.2010.: 67%. Apmierinato
respondentu Tpatsvars samazinajies no 35% novembrT I1dz 30% februarf.

Biezak neka caurméra pozitivu vértéjumu tam, ka tiek uzturétas un remontétas ielas un
ietves, noradija Ziemelu rajona un Latgales priekSpilséta aptaujatie, kas butiski neatSkiras
no novembra datiem. Savukart negativu attieksmi februart visbiezak paudusi respondenti
Zemgales priekSpilséta, Kurzemes rajona un Vidzemes priekSpilséta.

Japiebilst, ka 2010.gada sakuma ir batiski pieaugusi problemu, kas saistitas ar ielu un
celu stavokli Riga, aktualitate. To, ka Rigas domei pirmam kartam batu janodro$ina ielu
un celu tiriba un remonts, ka art sniega izveSana, februari noradija 36% respondentu. Tas
ir augstakais raditajs kopsS 1999.gada — laika posma no 1999.gada Iidz 2009.gadam
problémas ar ielu uzturé$anu Skita aktualas 9% - 28% ridzinieku.

Tikai aptuveni 1/10 iedzivotaju (11%) februart pozitivi vért€ja izmainas ielu un celu
stavokli pédeja gada laika. Lielakoties respondenti vai nu bija noskanoti negativi un
noradija, ka, vinuprat, stavoklis ir pasliktingjies (45%), vai atzimé&ja, ka situacija nav
mainijusies (41%).

Ja Centra rajona dzivojoSie parsvara pauda viedokli, ka ielu un celu stavoklis gada laika
nav mainijies, tad respondenti Ziemelu rajona biezak neka citi noradija, ka stavoklis ir
uzlabojies, savukart Zemgales priekSpilséta un Kurzemes rajona aptaujatie — ka
pasliktinajies.
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6. Pasvaldibas teritorijas uzturesana

6.1. Teritorijas labiekartoSana un tiriba
6.1.1. Apmierinatiba ar Domes parzina esosas teritorijas labiekarto$anu un tiribu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: Rigas domes parzina
€s0sas teritorijas labiekartoSana un tiriba?"

Apmierinatibas
nezin/NA

% M pilnigi apmierina ' dal&ji apmierina M dal&ji neapmierina M pilnigi neapmierina indekss*
9.7 44.9 341 31
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% viriesi 45 4 36
S Lo ieviet 10 4
M pilnigi apmierina sievietes [10] S g 26
da|&ji apmierina 18 - 24 g.v. s | 48 5 8.4
m da|gji neapmierina  25-34 g.v. [ 9 | 41 1 3.6
W pilnTgi neapmierina >~ 44 9V- [ 11 44 5 6.5
45-54 g.v. B 58 2 13.9
55-74 g.v. 39 3 4.0
nezin/NA
pamatizglitiba 36 7 -1.0
vidéja izglitiba a7 3 6.4
augstaka izglitiba n 42 4 4.0
latvie$u sarunvaloda gimené | 8 | 41 20 4 -5.6
krievu sarunvaloda gimené 47 14 3 8.5
LR pilsoni E 45 16 3 1.7
respondenti bez LR pilsonibas [ 12 | 45 17 5 6.4
valsts sektora nodarbinatie m 41 22 0 0.2
privataja sektora nodarbinatie E 52 13 4 5.4
nestradajosie [ 12 | 40 16 4 2.2
zemi ienakumi [ 10 | 43 16 3 1.9
vidaji zemi ienakumi 43 4 238
vidaji augsti ienakumi [ 14 | 44 2 8.4
augsti ienakumi 50 2 43
Centra rajons n 51 4 3.6
Vidzemes priek3Spilséta ﬂ 42 1 -4.6
Kurzemes rajons 30 5 -3.9
Zemgales priekspilséta E 45 2 -12.5
Latgales priek3pilséta 51 6 15.7
Ziemelu rajons  [JKEH 58 0 19.5

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina minésanas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minédanas biezums - ar koeficientu 1.
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minéSanas
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6.1. Teritorijas labiekartoSana un tiriba

6.1.2. Izmainas pilsétas teritorijas labiekartoSana un tiriba

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: pilsétas teritorijas labiekartoSana un tiriba?"

M ievérojami uzlabojies

%

Baze: visi respondenti, n=803

nedaudz uzlabojies

nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktindjies

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

%
viriesi
T . sievietes
M ievérojami uzlabojies
nedaudz uzlabojies
18 -24 g.v.
nedaudz pasliktinajies
25-34 g.v.
M ievérojami pasliktinajies 35-44 gv.
45 - 54 g.v.
palicis bez izmainam 55-74 g.v.

nezin/NA pamatizglitiba
vidéja izgltiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priekSpilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priek$pilséta

Ziemelu rajons

E
2

18
18

48.2
18 B 49
(I 10 | 48
20 BH 56
PR 12 | 49
18 [H 49
13 [ 53
19 EEN 40
20 [EN 48
17 B 51
22 [EEN 41
19 [EE0 49
19 B 47
PYI 9 | 47
13 KA 52
22 [l 43
17 52
19 [E3 47
(I 8 | 51
PII 12 | 50
14 [E 48
23 B 45
19 [ 53
2 B 39
15 I 59
PI 12 | 48
16 3 52
s IEN 39

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"”

palicis bez izmainam

3.6

A W W » £

A

nezin/NA

Izmainu indekss*

-5.1
-8.5

2.8
-10.3

-14.2

-11.9

-10.3
-4.6

-17.9
-2.4
-6.4

-15.1
-2.7
-6.3

-2.9
-5.7
-17.6
-19.5

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
minéSanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar

koeficientu 1.
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J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojo
25 1

6.1.2. Izmainas pilsétas teritorijas labiekarto
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6.2. lelu apgaismojuma nodrosinasana

6.2.1. Apmierinatiba ar ielu apgaismojuma nodrosinasanu

J.: "Ka Juas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: ielu apgaismojuma

nodroSinasana?"

M pilnigi apmierina

Baze: visi respondenti, n=803

dal&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi
sievietes
M pilnigi apmierina
daléji apmierina 18-24g.v.
M da|&ji neapmierina  25-34 g.v.
M pilnigi neapmierina 3544 9.V.
45 - 54 g.v.
55-74 g.v.

nezin/NA
pamatizglitiba
vidéja izgltiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"”

(8|
o]
11 ]
4]
a
1]
8 ]
[ 10]
]
K

2 Bnp g=E
=] 2 | 2
o
[~

75

62
50
49
53
54

59
56
46

55
52

52
55

43
58
53

56
50
57
53

54
44
50
52
54

nezin/NA

6.2

Apmierinatibas

indekss*

15.3

29

1.7

17.2
13.7

21.8
7.3
10.3
19.2
18.5

15.3
17.7
9.8

15.7
15.4

14.2
18.2

18.1
18.0

13.4
15.9
21.6
10.8

18.9

12.4

10.4
221

36.9

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina minésanas

biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minédanas biezums - ar koeficientu 1.
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6.2. lelu apgaismojuma nodrosinasana

6.2.2. Izmainas ielu apgaismojuma nodrosinasana

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
méneSiem: ielu apgaismojuma nodroSinaSana?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies

Baze: visi respondenti, n=803

nedaudz pasliktinajies M ievérojami pasliktindjies

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

%
viriesi
M ievérojami uzlabojies sievietes
nedaudz uzlabojies
nedaudz pasliktinajies 18 -24 g.v.

W ievérojami pasliktinajies 25 - 34 g.v.
35-44 g.v.
45 - 54 g.v.
55-74 g.v.

palicis bez izmainam

nezin/NA
pamatizglitiba

vidéja izgltiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

t

B |

29

59.6
17 60
14 A 60
19 [ 60
18 f 60
16 £ 62
10 7 64
14 A 55
19 f 63
16 61
13 B 56
11228 63
17 58
15 F 61
17 [ 55
20 54
15 7 63
14 7 59
15 £ 61
19 [ 59
1 B 64
14 F 58
21 H 64
18 3 55
16 F 64
13 [ 63
15 | 58
9 | 59

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils”

palicis bez izmainam

5.7

o

o~ B o a

~

-hUI\‘m

nezin/NA

Izmainu indekss*

-6.2
-3.9
-0.6
3.7

-0.3
-1.2

-0.9
-0.9

-1.3
-1.0

0.1
0.9

5.4
15
1.6

-12.0

-3.7

-6.1
3.5

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
minéSanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar

koeficientu 1.
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6.3. lelu un ietvju uzturésana
6.3.1. Apmierinatiba ar ielu un ietvju uzturéSanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: ielu, ietvju uzturésana,
remonts?"

Apmierinatibas
M pilnigi apmierina ' da|&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*

3.1 26.6 3.3 -36.1

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

%

viriesi

M pilnTgi apmierina sievietes

daléji apmierina

18 -24 g.v.
25-34 g.v.
W pilnigi neapmierina  35-44 g.v.

M da|&ji neapmierina

45 - 54 g.v.

nezin/NA 55-749v.

pamatizglitiba
vidéja izgltiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

26
27

31
26
B =22
2] 30

B 2

P25
3] 30
B 2

20
31

N SRS (%

IS

-37.5

-35.2

-31.6
-36.1
-37.0

-33.0

-40.0

-42.7
-32.9
-42.6

-43.5
-30.8

-36.6
-35.1

-53.3
-34.5
-30.6

-34.2
-42.7
-23.3
-38.6

-27.2

-46.3
-55.0
-24.7
-15.4

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina minésanas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minédanas biezums - ar koeficientu 1.
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-

6.3. lelu un ietvju uzturesana

6.3.2. Problemu ar ielu stavokli aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, ludzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jasuprat, batu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

minésanas

Atbildes "ielu un celu stavoklis"*

Riga problémas ar sniega
izveSanu

50 ~

40 1

‘010220
“040Z'L0
6002}
6002 L1
'600Z 0}
'600Z'60
'600Z'80
'6002'20
'6002'90

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
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6.3. lelu un ietvju uzturesana
6.3.3. Izmainas ielu un ietvju stavokii

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: ielu, ietvju stavoklis?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktinajies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA

% Izmainu indekss*

0.7} 10.5 28.4 411 31 -24.5

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
%

viiesi | 11| 26  [ECH 42
sievietes i10] x EE 41 4
M ievérojami uzlabojies
nedaudz uzlabojies 18-24 g.v. 12 | 33 m a1 2
nedaudz pasliktingjies  25-34gv. | 12 | 24 43 3
M ievérojami pasliktindjies 35 -44 g.v. i 13 1 29 m 39 2
45-54gv. 11| 26 [EE 43 5
palicis bez izmainam 55-749.v. 1 6| 31 [ 18 | 40 3 -29.9
nezin/NA pamatizglitiba 57 33 “ 42 2 -31.4
vidaja izglitiba | 12 P 15 | 42 3
augstaka izgltiba E 8 1 29 “ 40 3
latvie$u sarunvaloda gimené | 8 1 29 “ 43
krievu sarunvaloda gimené i 13 1 28 m 40
LR pilsoni f11] 28 ECE 42
respondenti bez LR pilsonibas i 10 1 31 “ 38 4
valsts sektora nodarbinatie 8| 20 [EIN 37 4 -33.
privataja sektora nodarbinatie i 13 1 30 m M 3
nestradajosie le| 20 B 43 3
zemi ienakumi i 13 | 24 “ 35
vidaji zemi ienakumi 7] 3 W 38 4 -30.0
vid&ji augsti ienakumi | 13 1 31 m 41 1
augsti ienakumi 9 1 23 “ 46 4
Centra rajons 10 1 19 n 59 4
Vidzemes prieks$pilséta i 13 1 33 m 41 3
Kurzemes rajons 67 27 “ 44 1 -31.9
Zemgales priek3pilséta 4 32 | 22 | 37 5 -36.7
Latgales priekSpilséta i 12 1 26 m 40 5
Ziemelu rajons E 17 1 25 m 39 1

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies

miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

7. Sadzives atkritumu izveSana un uzglabasana

Ka liecina pétijjuma rezultati, iedzivotaju uzskati par Rigas domes darbu sadzives
atkritumu apsaimniekoSana nav badtiski mainijuSies — joprojam lielaka dala ir ar to
apmierinati.

7.1. Apmierinatiba ar sadzives atkritumu izveSsanu un uzglabasanu

Saskana ar aptaujas datiem lielaka dala Rigas iedzivotaju (73%) pozitivi vérté (atbildes
“pilnigi apmierina” un daléji apmierina”) sadzives atkritumu izveSanu un uzglabasanu.
Nedaudz vairak ka 1/5 respondentu (23%) pauda pretéju viedokli — vinus Domes darbs
8aja joma neapmierina (“pilnigi neapmierina” un “daléji neapmierina”).

Salidzinot atbildes atkariba no pilsétas rajona, vérojams, ka visas administrativajas
teritorijas lielaka daja aptaujato sniedza atzinigus vertéjumus, un visbiezak to, ka vinus
apmierina Domes darbs sadzives atkritumu apsaimnieko$ana, atziméja respondenti
Ziemelu rajona. Savukart kritisku viedokli visbiezak pauda Vidzemes priekSpilséta un
Centra rajona dzivojoSie.

Pétijumu rezultati liecina, ka apmierinatibas limenis ar Domes darbu sadzives atkritumu
izveSana un uzglabasana kop$ 2009.gada novembra nav batiski mainijies — 11.2009.
indekss bija +35.9, un 02.2010.: +36.0.

7.2. Izmainas sadzives atkritumu savaksana

Lidzigi ka ieprieks$ ar1 februart lielaka dala iedzivotaju pauda viedokli, ka pédéja gada laika
situacija sadzives atkritumu savakSana nav mainijusies (61%). To, ka stavoklis ir
uzlabojies (atbildes ‘ievérojami uzlabojies” un “nedaudz uzlabojies”), noradija 27%, bet
mazak ka 1/10 respondentu (9%) ming&ja, ka tas ir pasliktinajies (“levérojami pasliktinajies”
un “nedaudz pasliktingjies”).

Ziemelu rajond un Zemgales priek3pilsétd dzivojoSie visbiezak noradija uz situacijas
uzlaboSanos, bet respondenti Kurzemes un Centra rajona biezak bija noskanoti kritiski.
Japiebilst, ka februari izmainas sadzives atkritumu savak$ana ir vértétas nedaudz

pozitivak nekd 2009.gada augusta un novembri (reitings no +6.8 ir palielindjies I1dz
+10.8). Tiesa, 2008.gada otraja pusé un 2009.gada maija tika sniegti atzinigaki vértejumi.
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7. Sadzives atkritumu izvesana un uzglabasana

7.1. Apmierinatiba ar sadzives atkritumu izvesanu un uzglabasanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: sadzives atkritumu
izvesana un uzglabasana?"

Apmierinatibas

M pilnigi apmierina ' dal&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*
47.5 36.0
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% Viriesi 51 375
sievietes 44 34.7
M pilnigi apmierina
dalgji apmieri 18-24 g.v. [ 20 | i 29.6
aleji apmierina
ap 25-34g.v. [ 21 | a7 27.5
M daléji neapmierina 35-44 gv. 53 202
W pilnTgi neapmierina  45-54 g.v. 47 39.4
55-74 g.v. 45 46.6
nezin/NA
pamatizglitiba 48 40.4
vidéja izglitiba B 50 37.7
augstaka izglitiba [ 26 | 4 30.9
latvie$u sarunvaloda gimené “ 46 33.7
krievu sarunvaloda gimené I 48 37.6
LR pilsoni [ 24 | 47 32.8
respondenti bez LR pilsonibas “ 50 44.4
valsts sektora nodarbinatie “ 40 25.1
privataja sektora nodarbinatie “ 53 31.7
nestradajosie 46 442
zemi ienakumi “ 52 34.9
vid&ji zemi ienakumi 49 48.5
vidaji augsti ienakumi 46 31.1
augsti ienakumi “ 47 34.2
Centra rajons “ 51 29.6
Vidzemes priekspilsata [ 18 | 48 24.9
Kurzemes rajons 34 41.2
Zemgales priek3$pilséta “ 53 36.9
Latgales priek$pilséta “ 51 34.3
Ziemelu rajons “ 53 55.2

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"”

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina miné8anas biezums - ar koeficientu 1.
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7.2. Izmainas sadzives atkritumu savaksana

J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: sadzives atkritumu savak$ana?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies

Baze: visi respondenti, n=803

nedaudz pasliktindjies ®ievérojami pasliktinajies

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

%
viriesSi
S . sievietes
M ievérojami uzlabojies
nedaudz uzlabojies
18 -24 g.v.
nedaudz pasliktinajies
25-34 g.v.
M ievérojami pasliktinajies 35-44 gv.
45 -54 g.v.
palicis bez izmainam 55-74 g.v.

nezin/NA pamatizglitiba
vidéja izghtiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek3pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priek3Spilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
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palicis bez izmainam

nezin/NA

Izmainu indekss*

10.8

12.5
9.4

8.1
0.5
1.1
14.3
16.4

7.8
12.5
7.3

9.3
1.4

8.8
15.9

4.9
1.4

14.5
10.8
11.0
1.2

3.8

28.9

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar

koeficientu 1.

SKDS, 2010.gada februaris

54




Rigas domes darbibas vértéjums

Pétijjums

sana

tumu savaks

tkr

nas sadzives a

>

7.2. Izmai

J.:

on

sana

dzives atkritumu savak

énesSiem: sa

, salidzinot ar laika periodu pirms 12 mé

$as jomas

voklis Rigas pilséta sekojosa

t, ir mainijies sta

a, Jasupra

"

ka kops 08.1997.

inami

INDEKSA d

‘Izmaigu indekss*

B0 1 —

g0l —

oSk I
I

” '8 —

20 -
10
0

‘010220
‘oloc’Lo

1’8 —

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz

uzlabojies/nedaudz pasliktin

éjumu ievérojami

Vert

biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet

ajies minéSanas

- ar koeficientu 1.

Zums

bie.

ajies minéSanas

uzlabojies/ievérojami pasliktin.

55

SKDS, 2010.gada februaris



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

8. Sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasana

Raksturojot dazadus aspektus saistiba ar sabiedriskas kartibas un droSibas uzturéSanu
Riga, 2010.gada februart iedzivotaji bijusi optimistiskak noskanoti neka 2009.gada. Lagti
paust savu apmierinatibu ar sabiedriskas droSibas un kartibas nodroSinaSanu, pozitivie
un negativie vertéjumi sniegti gandriz vienlidz biezi (iepriek$ negativo vértéjumu patsvars
bija lielaks).

Savukart, vertéjot izmainas tadas jomas ka kartiba un droSiba ielas un policijas patrula,
tikai nedaudz vairak ka 1/10 ridzinieku noradija, ka stavoklis, salidzinot ar laika posmu
pirms 12 méneSiem, ir uzlabojies. Parsvara gan iedzivotaji paudusi viedokli, ka stavoklis
palicis bez izmainam.

8.1. Apmierinatiba ar sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasanu

Lagti novertét sabiedriskas kartibas un droSibas uzturéSanu Rigas teritorija, iedzivotaji
gandriz vienlidz bieZi sniegusi gan, pozitivus, gan negativus vertéjumus — kopuma 49%
aptaujato atbildéja, ka ir ar to apmierinati (atbildes “pilnigi apmierina” un “daléji
apmierina”), bet negativu viedokli pauda 46% (atbildes “pilnigi neapmierina” un “daléji
neapmierina’).

Batiskas atSkiribas vérojamas dazados pilsétas rajonos — ja Zieme|u rajona, Centra rajona
un Kurzemes rajona vismaz puse respondentu bija apmierinati ar sabiedrisko kartibu un
dro8ibu, tad Vidzemes priek3Spilsétd un Zemgales priekSpilséta aptaujatie parsvara bija ar
to neapmierinati.

Salidzinot ar iepriek$€jo aptauju datiem, jaatzime, ka 2010.gada februari pirmo reizi kop$
2008.gada beigam iedzivotaji pozitivus vertéjumus sniegusi biezdk nekd negativus:
2009.gada apmierinatibas indekss bija negativs (no -9.7 Iidz —-21.0), bet 2010.gada
februart tas ir pozitivs (+0.2).

8.2. Noziedzibas problemu aktualitate Riga

Joprojam ir verojama tendence pakapeniski samazinaties noziedzibas probléemu
aktualitatei Riga — ja pirms gada 14% aptaujas dalibnieku uzskatija, ka Rigas domei ir
pirmam kartam jarisina problémas ar noziedzibu, tad Sigada februari ta domaja tikai 6%.

Tiesa, nosaukto problemu loks nav mainijies — joprojam noradits, ka ir jauzlabo drosiba
Rigas ielas, nepiecieSams vairak policijas patrulu un ir vairak japievérdas noziedzibas, ka
arT alkoholisma un narkomanijas apkaroSanai.

8.3. Izmainas sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasana

Saskana ar aptaujas datiem tikai 1/10 ridzinieku (10%) uzskata, ka pédé&ja gada laika ir
uzlabojusies kartiba un drosiba ielas (atbildes “ievérojami uzlabojies” un ‘nedaudz
uzlabojies”). Kritisku vertejumu (“levérojami pasliktinajies” un ‘nedaudz pasliktinajies”)
sniedza 38% respondentu, bet 46% noradija, ka izmainas $aja joma nav vérojamas.

Dati par atbildem daZados pilsétas rajonos liecina, ka gandriz visas pilsétas
administrativajas teritorijas uz kartibas un droSibas uzlaboSanos noradija aptuveni 1/10
respondentu. Kritisku veértéjumu visbieZak sniedza Vidzemes priek3pilséta dzivojosie.
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Kaut art iedzivotaju vertéjums joprojam biezak ir negativs nekd pozitivs, 2010.gada
februart tas ir nedaudz uzlabojies, salidzinot ar 2009.gada datiem: 2009.gada izmainu
indekss bija no —21.3 dz —29.6, bet 02.2010. tas bija —18.0. Japiebilst, ka tas tomer ir
sliktaks radrtajs neka laika posma no 04.2002. lldz 2008.gadam.

Nedaudz atzinigak iedzivotaji vertéjusi, kadas izmainas pédéja gada laika ir vérojamas
tada joma ka policijas patrulas ielas. Lielakd dala respondentu pauda viedokli, ka
situadcija nav mainijusies (51%), 14% atzZiméja, ka ta ir uzlabojusies, bet 27% - ka
pasliktinajusies.

To, ka stavoklis ir uzlabojies, visbiezak noradija respondenti Ziemelu rajona. Centra
rajona dzivojoSie caurmeéra biezak bija noskanoti negativi. Savukart to, ka situacija ar
policijas patrulam ielas gada laika nav mainijusies, visbiezak atziméja Kurzemes rajona
dzivojosie.

Salidzinot ar iepriek$€jo aptauju datiem februari, vértgjot, ka ir mainijies stavoklis ar
policijas patrulam, iedzivotaji snieguSi pozitivaku vértejumu neka 2009.gada aptaujas
(indekss gada laika ir uzlabojies no —26.8 I1dz —8.8).
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8. Sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasana

8.1. Apmierinatiba ar sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: sabiedriskas kartibas
un drosibas nodrosinasana Rigas teritorija?"

M pilnigi apmierina ' da|&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina
0

8.8 40.0

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi
sievietes

M pilnigi apmierina
18-24 g.v.

25-34 g.v.
W dajeji neapmierina  35_44g.y.

da|l&ji apmierina

M pilnigi neapmierina 45 -54 g.v.
55-74 g.v.

nezin/NA
pamatizglitiba
vidéja izglitiba

augstaka izglitiba

latvieSu sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek3$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekspilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

B
[~ E Be, Bo B BE mB
2l B B
E

4

54
42
34
42
35

42
42
35

41
39

41
38

35
42
41

42
37
38
39

56
33
34
45
41
51

11
11

12

1

(3,

@ AN A

Apmierinatibas

nezin/NA indekss*
5.3 0.2
4.5
-3.4
23
-4.7
-3.2
2.6
3.2
13.5
1.0
-4.8
1.4
1.4
-1.2
4.0
-9.6
1.4
3.2
1.8
5.1
-0.8
-5.9
6.9
122
4.8
0.9
3.0
1.1

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minésanas biezums - ar koeficientu 1.

SKDS, 2010.gada februaris

58




ejums

Rigas domes darbibas vért

Pétijums

bas nodrosinasanu

tiba ar sabiedriskas kartibas un drost

ierina

8.1. Apmi

J.:

Rigas teritorija?"

SinadSana

bas nodros

rt6jat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: sabiedriskas kartibas un drosii

"Ka Jis vé

ka kops 08.1997.

inami

INDEKSA d

- | | |
*S o | | |
(] | | |
= L6 | |
-% | | |
ol | |

£ , 42 , i
0 , g9l | ”
M | |
= , we ”
_m . | | |
= Sl | | |
o | | |
— 09 | | |
1= | | |
o | | |
4] | | |

MA‘ | | |
| 20 | | |

| | | |

| YA | | |

” 9 ” ” ”

| . | | |

| §§ | | |

| | | |

| 9'C | | |

” ok ” ”

| | | |

| €8 | | |

| | | |

| | | |

| 8y | |

| | | |

| 6C | | |

| | | |

| . | | |

| 6¢ | | |

| | | |

| e1- | | |

| | | |

| | | |

| | | |

| | | |

| | | |

| | | |

| | | |

| o | | |

| 99 | |

| e | | |

| | | |

| (\a4 | | |

| i | | |

| 90" | | |

| €5 | | |

| | | |

| 6°9- | |

| ol | |

| VL | |

” ool ” ”

| S'G | |

| . | | |

| 6¢ | | |

” bt ” ”

| [ | |

” v ” ”

” e ” ”
| 6vL- | |

” vol- ” ”

” o ” ”
| 8'0¢- | |

| | |

| 6'82- |

| iz |
| 192+ !

” oel ” ”

| e | |

! G'8¢- !

| | | |

” , eez ”

i voe i
! 1162 !

| | |

| v6L- | |

| £6l- | |

! ove- | !

| | |

| €61 | |

| v |
| L | |

| | |

| Vel | |

| | |

| S'8l- | |

| Sve- | |

| . sve- | |

| T 0'S1- | |

| | | |

! zoz ! !

| | | |

| | | |

| , v |
! v 9¢-

| |

| |

| | | |
[ | | |

| | | |

f T T T T 6927 f
(e} S S (=} (o) j=) (=)
& = 2 § 8 ¥

-50 -

‘010220
“04L0Z'L0

',661°80

éji neapmierina

éji apmierina/dal

dal

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina Ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu
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miné$anas

koeficientu 1.
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8.2. Noziedzibas problemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"
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Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
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8.2. Noziedzibas problemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"
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Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

8.3. Izmainas sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasana
8.3.1. Kartiba un dros$iba ielas

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
méneSiem: Kartiba un droSiba ielas?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktingjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
% Izmainu i *
nu indekss
0.1 10.2 29.0 8.7 46.2 5.8 -18.0

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

0/ -
. viriesi | 11 31 8 | 45 5
sievietes 9 28 ‘. 47 7
M ievérojami uzlabojies B
d laboji b
nedaudz uzlabojies 18-24 gv. 9 23 n 53 7
nedaudz pasliktinajies 25-34gv. 10 2 m 47 4 -21.5
ievérojami pasliktinajies 35 _44 g.v, 13 | 31 m 42 5
45-54 gv. 13 | 32 43 5
palicis bez izmainam 55-74 g.v. 8 31 ﬂ 47 7
nezin/NA pamatizglitiba 1 | 19 n 53
vidgja izglitiba 12 28 | 6 | 48
augstaka izglitiba | 7 34 [ 14 | 40 5 -26.5
latvie$u sarunvaloda gimené 1 | 28 n 47 4
krievu sarunvaloda gimené \ 10 30 n 45 7
LR pilsoni 1 | 31 o | 44 5
respondenti bez LR pilsonibas 1] 9 23 52 9
valsts sektora nodarbinatie 1| 36 m 35 5 -27.0
privataja sektora nodarbinatie 11 30 46
nestradajosie 9 26 n 51
zemi ienakumi 12 | 31 B 42
vidéji zemi ienakumi 11 28 B 48
vidéji augsti ienakumi 9 28 B 52 3
augsti ienakumi 9 30 m 47 4
Centra rajons 10 | 33 [ 6 | 47
Vidzemes priekspilséta 11 34 [ 10 | 4@ 4 218
Kurzemes rajons 7 26 m 48 9
Zemgales priek3pilséta 1 10 22 m 51 4
Latgales priek$pilséta 10 29 ﬂ 48 7
Ziemelu rajons 15 33 6 | 44 2

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

8.3. Izmainas sabiedriskas kartibas un drosibas nodrosinasana

8.3.2. Policijas patrulas ielas

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
méneSiem: policijas patrulas ielas?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies

Baze: visi respondenti, n=803

50.5

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% o
viriesi
sievietes
M ievérojami uzlabojies

nedaudz uzlabojies 18-24g.v.
nedaudz pasliktingjies 22~ 34 9V-
L — 35-44g.v.

M ievérojami pasliktinajies
45 -54 g.v.
55-74 g.v.

palicis bez izmainam

pamatizglitiba
nezin/NA vidéja izgltiba

augstaka izglitiba

latvieSu sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes prieks$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priek3Spilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
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palicis bez izmainam

8.6
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13

13

1

10

12
10

10
10

12

nezin/NA

Izmainu indekss*

-13.7

-13.9

-18.2

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar

koeficientu 1.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

9. Slimnicu un polikliniku uzturésana

Kaut arT mazak ka 1/10 ridzinieku uzskata, ka Rigas domei batu pirmam kartam jarisina
problemas veselibas apripé, lielakd dala aptaujas dalibnieku bija neapmierinati ar
slimnicu un polikliniku uzturédanu Riga. Turklat vairakums arT uzskatija, ka stavoklis
veselibas apripes nozaré gada laika ir pasliktingjies.

9.1. Slimnicu un polikliniku pakalpojumu izmanto$ana

Saskana ar pétijjuma datiem ir nedaudz samazindjies to iedzivotaju Tpatsvars, kuri ir
izmantojusi arstniecibas iestazu pakalpojumus Riga — atbildi “a, es esmu arstéjies”
februart noradija 44% (11.2009.: 51%). Aptuveni tikpat biezi gan noradits, ka ir arstéjies
kads no gimenes locekliem (02.2010.: 45%, 11.2009.: 43%).

Savukart to, ka neviens no gimenes locekliem pédéja gada laika nav arstéjusies
polikltnika vai slimnica, februart atziméja 28% (11.2009.: 22%).

9.2. Apmierinatiba ar slimnicu un polikliniku uzturésanu

Nedaudz vairak ka 1/3 iedzivotaju (35%), lagti novértét Rigas domes darbu slimnicu un
polikiiniku uzturéSana, noradija, ka vinus tas apmierina (“pilnigi apmierina” un “dal&ji
apmierina”). Vairakums respondentu (53%) atziméja, ka ir ar Domes darbu neapmierinati
(“pilnigi neapmierina” un “daléji neapmierina”).

Caurméra pozitivaku attieksmi pret to, ka Riga tiek uzturétas arstniecibas iestades, pauda
Ziemelu rajona un Latgales priekSpilséta aptaujatie. Bet respondenti Zemgales
priekSpilséta bija noskanoti ievérojami kritiskak ka citos rajonos dzivojoSie — ja citur
negativu vértéjumu sniedza 44% - 53% respondentu, tad Zemgales priekSpilséta to, ka ir
neapmierinati ar slimnicu un polikiiniku uzturéSanu, noradija 77%, tai skaitd gandriz pusi

= 4

iedzivotaju (47%) ta “pilnigi neapmierina”.

Japiebilst, ka to iedzivotaju uzskati, kuru gimené ir izmantoti arstniecibas iestazu
pakalpojumi Riga, batiski neatSkiras no to respondentu attieksmes, kuru gimené pédéja
gada laika neviens nav arstéjies.

Ridzinieku vértejums tam, ka tiek uzturétas slimnicas un polikiinikas, pakapeniski
uzlabojas: ja 2009.gada augusta un novembrt apmierinatibas indekss bija attiecigi —35.8
un —24.0, tad 2010.gada februar tas bija —15.7.

9.3. Veselibas aizsardzibas problému aktualitate Riga

Lidzigi ka 2009.gada novembri art 2010.gada februart tiki nedaudz mazak ka 1/10
pétijuma dalibnieku (9%) uzskatija, ka Rigas domei pirmam kartam batu jarisina
problemas veselibas aizsardzibas joma. Lielakoties respondenti aicinajusi uzlabot
veselibas iestazu sniegto pakalpojumu kvalitati un samazinat cenas.
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9.4. Izmainas veselibas aprupes nodrosinasana

Kaut arl, salidzinot ar 2009.gada novembri, ir nedaudz samazinajies to iedzivotaju
Tpatsvars, kuri uzskata, ka gada laika veselibas apripes nodroSinasana ir pasliktinajusies
(11.2009. t& domaja 61%, bet 02.2010. — 55%), pozitivi noskanoto ridzinieku Tpatsvars
joprojam ir zems — to, ka stavoklis ir uzlabojies, februart noradija 6% (novembrt: 5%).
Nedaudz biezak ka iepriek§ pétijuma daltbnieki paudusi viedokli, ka, vinuprat, situacija
veselibas aprapé nav mainijusies (30%).

Visbiezak negativu vertéjumu tam, kaddas izmainas ir vérojamas veselibas apripé Riga,
pauda respondenti Ziemelu rajona un Zemgales priekSpilséta. Tiesa, arT paréjos rajonos
dzivojoSie parsvara noradijusi, ka stavoklis $aja nozarée ir pasliktinajies.

Atbildes atkaribd no arstniecibas iestazu pakalpojumu izmantoSanas liecina, ka
respondenti, kuru gimené kads ir arstéjies pédéja gada laika, caurméra biezak noradijusi,
ka stavoklis veselibas apripé ir pasliktingjies.
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9. Slimnicu un polikliniku uzturésana

9.1. Slimnicu un polikliniku pakalpojumu izmanto$ana

J.: "Vai pédéja gada laika Jis vai kads Jisu gimenes loceklis, kurs dzivo kopa ar Jums, ir arstéjies Riga
(apmekléjis polikiiniku, slimnicu u.tml.)?"

Ja, kads no gimenes locekliem ir
A 451
arstéjies
Né&, neviens nav arstéjies 27.5
Grati pateikt/NA 1.6
0 20 40
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% W J3, es esmu arstéjies
Ja, kads no gimenes locekliem ir arstéjies
Né&, neviens nav arstégjies
Grati pateikt/NA
viriesi 33 31 2
sievietes 54 25 1
18 -24 g.v. 31 37 3
25-34 g.v. 37 26 3
35-44 g.v. 38 30 1
45-54 g.v. 44 27 1
55-74 g.v. 60 24 1
pamatizglitiba 43 30 4
vidéja izglitiba 43 27 1
augstaka izglitiba 47 30 2
latvie$u sarunvaloda gimené 42 28
krievu sarunvaloda gimené 46 28
LR pilsoni 42 27 2
respondenti bez LR pilsonibas 51 29 1
valsts sektora nodarbinatie 52 26 1
privataja sektora nodarbinatie 34 28 2
nestradajosie 50 28
zemi ienakumi 52 21 1
vidéji zemi ienakumi 47 20 1
vidéji augsti ienakumi 46 27
augsti ienakumi 37 34 4
Centra rajons 44 27 3
Vidzemes priekSpilséta 43 26 3
Kurzemes rajons 54 19 1
Zemgales priekspilséta 43 28 2
Latgales priekSpilséta 38 37 2
Ziemelu rajons 51 21 0
Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
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9.2. Apmierinatiba ar slimnicu un polikliniku uzturésanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: slimnicu un polikiiniku

uzturéSana?"
Apmierinatibas

%] M pilnigi apmierina " dal&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*
30.5 11.9 -15.7
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% viriesi O 2z 16 17 12.8
sievietes E 33 22 8 -18.0
M pilnigi apmierina
dal&ji apmierina 18-24gv. Q3 L 20 75
o 25-34g.v. B 30 18 13 14.6
M daléji neapmierina 35-44guv. g 2 21 10 208
M pilnigi neapmierina 45-54 g.v. E 29 [T 11 16.6
55-74gv. [ 34 23 9 16.2
nezin/NA
pamatizglitiba g 2 30 18 19.1
videja izghtba ] 32 17 13 14.0
augstaka izglitiba 27 22 9 19.0
latvie$u sarunvaloda gimené E 28 19 14 175
krievu sarunvaloda gimené E 33 18 11 13.3
LR pilsoni B 3 19 11 16.0
respondenti bez LR pilsonibas ﬂ 30 20 13 14.7
valsts sektora nodarbinatie 31 22 5 18.3
privataja sektora nodarbinatie E 30 16 12 16.2
nestradajosie [ 31 21 15 141
zemi ienakumi E 34 18 13 -10.8
vidgji zemiienakumi [ 32 20 10 15.0
vidéji augsti ienakumi [ 36 19 10 134
augsti ienakumi A =27 18 13 16.5
Centra rajons E 28 17 15 16.9
Vidzemes priekspilséta  § 36 17 12 125
Kurzemes rajons ﬂ 29 17 20 8.4
Zemgales priek3pilséta i 17 47 6 52.8
Latgales priek3pilséta 33 13 1 8.0
Ziemelu rajons E 37 6 9 4.3
kads no gim.locekliem ir arstgjies Riga (n=565)** E 32 20 9 15.8
gimené neviens nav arstéjies Riga (n=224)** E 26 17 19 15.3

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minésanas biezums - ar koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai pédéja gada laika Jas vai kads Jasu gimenes loceklis, kurs dzivo kopa ar Jums, ir arstéjies Riga (apmekléjis
polikliniku, slimnicu u.tml.)?"
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* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina

Zums - ar

N bie

1gi neapmierina minésanas

rt€jumu pilnigi apmierina/piln

é

biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet v

miné8anas

koeficientu 1.
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Pétijums

9.3. Veselibas aizsardzibas problému aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

minésanas

Atbildes "veselibas aizsardziba"*

20

‘0Loz'eo

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak

71

SKDS, 2010.gada februaris



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

9.4. Izmainas veselibas aprupes nodrosinasana
J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: veselibas aprdpes nodroSinasana?”

M ievérojami uzlabojies I nedaudz uzlabojies ™ nedaudz pasliktindjies ®ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
% Izmainu indekss*
0 6.0 33.0 30.1 9.3 -35.0
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% I
viiesi 6| 30 [FEIM 30 13 -33.7
sievietes |6 L 22 | 31 6 -36.0
M ievérojami uzlabojies |
nedaudz uzlabojies 18-24gv. 5 33 KZN 26 22 -28.0
25-349gv. 17 31 34 7 -31.8
nedaudz pasliktinajies oV 1 - m
35-449v. 5| 33 [EEE 27 11 -36.8
M ievérojami pasliktinajies 45-54g.v. 4 32 m 37 6 343
55-74gv. 7 LI 26 | 27 6 -39.5
palicis bez izmainam ]
pamatizglitiba I 34| 25 15 -47.5
s e q -32.7
nozin/NA videja izgiitiba (6] 34 [HEEM 32 9
augstaka izglitiba 1|6 33 BN 26 9 -37.5
latviesu sarunvaloda gimens 4 30 [EEIH 31 13 -33.9
krievu sarunvaloda gimene |7 35 E 30 7 -35.4
LRpilsoni 6] 34 [EM 29 11 -34.1
respondenti bez LR pilsonibas (7| 31 [IEEIN 32 5 -37.2
valsts sektora nodarbinatie 5| 30 [NECE 31 4 -42.8
privataja sektora nodarbinatie |6 35 ER 30 9 -34.0
nestradajosie 6| 33  [EEM 30 12 -32.5
zemi ienakumi 5| 40 EN 26 -40.0
vid&ji zemi ienakumi |6 35 B 28 -40.4
vidgji augstiienakumi 5| 30 [EIM 36 -324
augsti ienakumi 1| 8| 30 33 12 -271
Centrarajons 6| 32 [EEM 30 13 -32.1
Vidzemes priekspilséta 1/8| 30 [EEM 38 6 -28.4
Kurzemesrajons 4 28 [EZFM 32 15 -34.1
Zemgales priekspilseta 5| 24 |[EZIN 21 8 -51.8
Latgales priek3pilséta 7 L 16 | 30 12 -30.0
Ziemelu rajons 6 53 22 3 -40.8
kads no gim.locekliem ir arstgjies Riga (n=565) [6| 35  [HEEEN 30 6 -37.2
gimen& neviens nav arstgjies Riga (n=224)* 6| 27 [JEEM 31 17 -30.1

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar
koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai pédéja gada laika Jas vai kads Jasu gimenes loceklis, kurs dzivo kopa ar Jums, ir arstéjies Riga (apmekléjis
polikliniku, slimnicu u.tml.)?"
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10. Bérnu problému risinasana

Saskana ar aptaujas datiem nedaudz vairak ka puse ridzinieku, kuriem gimené ir bérni,
kas apmeklé bérnudarzu, bija kopuma apmierinati ar bérnudarzu uzturé$anu. Cita aina
vérojama, raksturojot datus par skolu uzturéSanu — to iedzivotaju vida, kuru bérni apmeklé
skolu Riga, aptuveni puse pauda neapmierinatibu ar skolu uzturédanu. Tiesa, ir nedaudz
uzlabojies 8is grupas viedoklis par izmainam pamatizglitibas un vidéjas izglitibas
nodro$inasana.

10.1. Izglitibas iestazu apmeklésana

Lidzigi ka iepriek$éjas aptaujas nedaudz vairak ka 1/10 ridzinieku (13%) gimené ir bérni,
kuri apmeklé bérnudarzu, un aptuveni 1/4 (24%) ir bérni, kuri apmeklé visparizglitojoso
skolu Riga.

10.2. Bernudarzu uzturésana un pieejamiba

Ka liecina pétijuma rezultati, februart 36% iedzivotaju ir apmierinati ar bérnudarzu
uzturéSanu Riga (atbildes “pilnigi apmierina” un “daléji apmierina”). Neapmierinatibu
paudusi 29% aptaujas dalibnieku (“pilnigi neapmierina” un “daléji neapmierina”), bet
nedaudz vairak ka 1/3 respondentu (35%) nebija viedokla $aja jautajuma (atbilde
‘nezinu’).

Ja raksturo atbildes atkariba no ta, vai gimené ir bérni, kuri apmeklé bérnudarzu, tad var
secinat, ka nedaudz vairak ka puse respondentu, kuriem ir $adi bérni, bija apmierinati ar
bérnudarzu uzturéSanu (54%), bet 40% - neapmierinati. Sie dati batiski neatskiras no
11.2009. noverota.

Japiebilst ka caurméra negativaku viedokli par Rigas domes darbu bérnudarzu
uzturéSana pauda Zemgales priekSpilséta dzivojosie.

ArT novertéjot pédeja gada laika vérojamas izmainas bérnudarzu pieejamiba Riga, liela
dala ridzinieku nav snieguSi konkrétu atbildi (34%). Vel 33% noradija, ka izmainu nav,
25% pauda viedokli, ka bérnudarzu pieejamiba ir pasliktingjusies, un tikai 8% iedzivotaju
pauda viedokli, ka ta ir uzlabojusies.

No respondentiem, kuriem ir bérni, kas apmeklé bérnudarzu, puse (50%) noradija, ka
stavoklis $aja joma nav mainijies. To, ka tas ir pasliktingjies, minéja 28%, kas ir retak neka
2009.gada novembrT — tad 43% bija skeptiski noskanoti.

Atzintgaku vértéjumu tam, ka ir mainijusies bérnudarzu pieejamiba Riga, sniedza Ziemelu
rajona un Vidzemes priek3pilséta dzivojosie.

10.3. Pamata un vidéjas izglitibas nodrosinasana

Ka liecina aptaujas dati, februari, salidzinot ar 2009.gada novembri, ir nedaudz uzlabojies
iedzivotaju vértejums tam, ka Riga tiek uzturétas skolas. lepriek§ negativie vert&jumi tika
sniegti biezak neka pozitivie, savukart februart iedzivotaji to, ka ir kopuma apmierinati ar
Domes darbu skolu uzturéSana, noradija nedaudz biezak (39%) ka to, ka ir
neapmierinati ar skolu uzturésanu (34%).
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Tiesa, joprojam aptuveni puse iedzivotaju, kuru ¢gimené ir bérni, kas apmeklé
visparizglitojoSo skolu Riga, ir noskanoti skeptiski (49%).

Raksturojot atbildes atkariba no pilsétas rajona, var konstatét, ka caurméra atzinigaku
vértejumu Domes darbam skolu uzturé$anad sniedza Vidzemes priekSpilséta, Ziemelu
rajond un Latgales priekSpilséta dzivojoSie. Savukart Zemgales priekSpilséta Idzigi ka
ieprieks ievérojami biezak sniegti negativi vértéjumi.

Kopuma aptuveni 1/4 ridzinieku (26%) pauda viedokli, ka pédéja gada laikd pamata un
videjas izglitibas nodrosinasana Riga ir pasliktindjusies. Tikai 8% uzskatija, ka ta ir
uzlabojusies, bet visbiezak (41%) iedzivotaji pauda viedokli, ka stavoklis nav mainijies.

Arl respondenti, kuriem ir bérni, kas apmeklé skolu, lielakoties (48%) noradijusi, ka
izmainu nav. Jaatzimé, ka, salidzinot ar iepriek§éjam aptaujam, 8aja respondentu grupa
samazinajies negativo atbilzu Tpatsvars — ja 08.2009. to, ka stavoklis ir pasliktinajies,
noradija vairakums iedzivotaju ar bérniem, kuri apmeklé skolu Riga (55%), un 11.2009. to
noradija 48%, tad 02.2010. ta domaja 36%.

SalidzinoSi atzinigaku viedokli pauda Ziemelu rajona un Vidzemes priekSpilséta
dzivojoSie, bet negativaku — respondenti Zemgales priekSpilséta.

10.4. Apmierinatibas ar izglitibas iestazu uzturéSanu dinamika

Ka liecina pétijuma dati, iedzivotaju uzskati par skolu un bérnudarzu uzturéSanu Riga
turpina pakapeniski uzlaboties — 2009.gada apmierinatibas indeksi bija negativi, kas
nozimé&, ka biezak sniegti negativi vértéjumi, bet 2010.gada februari gan skolu, gan
bérnudarzu uzturéSana pozitivi vertéta nedaudz biezak ka negativi. Jaatzimé, ka
bérnudarzu uzturéSana vértéta nedaudz atzinigak (indekss +2.7) neka skolu uzturéSana
(+0.3).

10.5. Izglitibas problemu aktualitate Riga

Lidzigi ka iepriekS€ja aptauja arT februart ir vérojama tendence samazinaties izglitibas
problemu aktualitatei Rigas iedzivotaju vidd. Ja 2009.gada augusta to, ka Rigas domei
pirmam kartam buatu jarisina izglitibas jautajumi, noradija 24% un novembrT ta domaja
16%, tad 2010.gada februarT izglitibas problémas nosauca 13%.

10.6. Bérnu un jauniesu briva laika pavadiSanas iespé€jas

Saskana ar aptaujas rezultatiem art februart mazak ka 1/10 iedzivotaju (9%) uzskata, ka
peédéja gada laikd briva laika pavadiSanas iespéjas bérniem ir uzlabojudas. Uz
pasliktinaSanos noradija 24%, kas ir mazadk neka novembrT (33%). Bet biezak neka
ieprieks respondenti paudusi viedokli ka situacija $aja joma nav mainijusies — novembri ta
uzskatija 32%, bet februari 38%.

Kaut arT joprojam izmainu indekss ir viens no zemakajiem pédéjo gadu laika, salidzinot ar
2009.gada datiem, ir vérojama neliela uzlaboSanas: 11.2009.: -17.3, bet 02.2010.: -11.5.
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10.1. Izglitibas iestazu apmekléSana

J.; "Vai Jisu gimené ir bérni (kuri dzivo kopa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojosas skolas vai

bérnudarzu Riga?"
%

Apmeklé skolu

Bérni neapmeklé ne skolu, ne
bérnudarzu/ nav bérnu

NA

Baze: visi respondenti, n=803

w—— [,

243

10. Bérnu problemu risinasana

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% B Apmeklé bérnudarzu

Apmeklé skolu

NA
viriesi
sievietes

18 -24 g.v.
25-34g.v.
35-44 g.v.
45-54 g.v.
55-74 g.v.

pamatizglitiba
vidéja izglitiba
augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené
krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni
respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie
nestradajosie

zemi ienakumi

vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi
augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priekSpilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priek3Spilséta
Latgales priekSpilséta
Ziemelu rajons

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils”

65.2
1.7
0 20 40 60 80
%
Bérni neapmeklé ne skolu, ne bérnudarzu/ nav bérnu

26 62 1

23 68 2

14 77 4
18 55 4
57 29 2

32 64 0

8 90 0

28 59 0

25 66 2

21 65 2
23 64 2

24 66 1

27 61 2

18 75 2
30 53 3

28 59 2

19 76 1
29 58 3

20 72 1
19 7 2

22 68 0
19 66 5
23 65 2

26 59 1

35 58 2

21 7 2

20 71 1
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10.2. Beérnudarzu uzturéSana un pieejamiba
10.2.1. Apmierinatiba ar bérnudarzu uzturésSanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: bérnudarzu

uzturésana?"

o] M pilnigi apmierina " dalgji apmierina M dalgji neapmierina M pilnigi neapmierina

7.0 29.1 35.0

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi g 35
sievietes g 31 35
M pilnigi apmierina
dal&ji apmierina 18-24guv. g 35
. L 25-34g.v. 36 18
M dalgji neapmierina 9 o)
35-44 gv. B 2s 21
M pilnigi neapmierina 45-54 g.v. g 3 41
55-74 g.v. 22 52
nezin/NA
pamatizglitiba ﬂ 25 52
vidéja izglitiba 29 35
augstaka izglitiba 31 32
latvie$u sarunvaloda gimené E 29 36
krievu sarunvaloda gimené B 2 35
LR pilsoni 29 33
respondenti bez LR pilsonibas E 29 M
valsts sektora nodarbinatie B 26 33
privataja sektora nodarbinatie 32 30
nestradajosie B 2 4
zemi ienakumi B 32 33
vidaji zemi ienakumi B 24 39
vidé&ji augsti ienakumi ﬂ 31 33
augsti ienakumi 30 37
Centra rajons E 25 35
Vidzemes priekspilséta ﬂ 30 26
Kurzemes rajons 33 40
Zemgales priekspilséta 1| 22 36
Latgales priekspilséta 29 37
Ziemelu rajons B 3 39
ir barni, kuri apmeklé bérnudarzu (n=102)** 42 6
bérni neapmeklé bérnudarzu/nav bérnu (n=683)** ﬁ 27 40

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

nezin/NA

Apmierinatibas
indekss*

27

-19.1

4.0
1.6

5.6
1.1

7.6
4.6

2.6
3.7

0.6
4.2

1.9
4.7

341
5.3

6.7
1.8
5.6
5.1

0.0
7.6

9.7

6.7
2.2

14.2

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina miné8anas bieZzums - ar koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai Jasu gimené ir bérni (kuri dzivo kopa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojo$as skolas vai bérnudarzu Riga?"
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10.2. Beérnudarzu uzturéSana un pieejamiba

10.2.2. Izmainas bérnudarzu pieejamiba
J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12

méneSiem: bérnudarzu pieejamiba?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies W nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies

0.1 82 14.8

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

0,
% viriesi [7° 13 [0 33
sievietes 9| 16 EJ 33
M ievérojami uzlabojies )
nedaudz uzlabojies 18-24 g.v. 7] 13 B 28
nedaudz pasliktingjies 25-34gv. 14| 17 EE2 38
35-44gv. 19| 21 33
M ievérojami pasliktinajies g l - m
45-54 g.v. 610 N 38
55-74g.v. 5 14 B 28
palicis bez izmainam ]
pamatizglitiba 7|8 27
vidéja izgltiba 9| 15 32
nezin/NA _J_. g“ 7 [0
augstaka izglitiba 8| 15 [EEN 36
latvie$u sarunvaloda gimené 6| 17 EA 31
krievu sarunvaloda gimené [10] 14 [EX 34
LR pilsoni 9| 16 33
respondenti bez LR pilsonibas 16| 11 [E[1 32
valsts sektora nodarbinatie 5 19 EEH 32
privataja sektora nodarbinatie |9 14 E) 38
nestradajosie 9|13 29
zemi ienakumi 9| 17 E=H 28
vidaji zemi ienakumi 7| 16 EEN 27
vid&ji augsti ienakumi 9| 18 @ 39
augsti ienakumi 11| 12 [EEN 36
Centra rajons 6| 19 36
Vidzemes priek$pilséta 15 | 16 [EEN 39
Kurzemes rajons 2 17 I3 26
Zemgales priek3pilséta 312 EEN 32
Latgales priekspilséta 1|7 | 12 [EEN 36
Ziemelu rajons 13| 21 7% 25
ir bérni, kuri apmeklé bérnudarzu (n=102)* 1 | 10] 12 EE 50
bérni neapmeklé b&rnudarzu/nav bérnu (n=683)** 8| 15 E00 30

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

33.8

37
32

47
18
22
38
44

54
34
29

35
33

31
40

25
29
42

33

36
28
31

32
19
42
43
34
39

1
37

palicis bez izmainam

nezin/NA

Izmainu indekss*

-13.5

-25.9

-21.1

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar

koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai Jasu gimené ir bérni (kuri dzivo kopa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojosas skolas vai bérnudarzu Riga?"
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10.3. Pamata un vidéjas izglitibas nodrosinasana

10.3.1. Apmierinatiba ar skolu uzturésanu

J.: "Ka Juas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: skolu uzturésana?"

o] M pilnigi apmierina " dalgji apmierina M dalgji neapmierina M pilnigi neapmierina

nezin/NA

33.3

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi
iNTqi [y sievietes

M pilnigi apmierina
daléji apmierina 18-24guv.
M da|&ji neapmierina 25-34 g.v.
W pilnigi neapmierina 35-44g.v.
45-54g.v.
55-74 g.v.

nezin/NA
pamatizglitiba
vidéja izglitiba

augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie

nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes prieks$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priek$pilséta

Ziemelu rajons

ir bérni, kuri apmeklé skolu (n=187)**

bérni neapmeklé skolu/nav bérnu (n=598)**

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

32
34

37
33

36
31
32

32
35

29

31
35

32
36

31
38

B 2

27.0

27
27

15
21
16
26

39
26
26

30
26

24
34

24
21
33

29
36
22
28

25
20
35
23
30
27

34

Apmierinatibas
indekss*
0.3
1.3
0.6
-2.8
2.5
438
0.6
6.3
-0.5
1.7
-3.0
-0.8
1.4
-2.6
7.7
5.5
1.0
1.9
46
1.9
8.4
0.6
26
8.7
1.9
233
2.1
6.7
5.2
2.2

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minésanas biezums - ar koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai Jasu gimené ir bérni (kuri dzivo kopa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojo$as skolas vai bérnudarzu Riga?"
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10.3. Pamata un vidéjas izglitibas nodrosinasana

10.3.2. Izmainas pamata un vidéjas izglitibas nodrosinasana

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: kvalitativas pamata un vidéjas izglitibas nodro$inasana?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies W nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
1%y Izmainu indekss*
0.3 7.6 18.3 40.7 251 -13.2

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% -
Viriesi 7] 22 @ M 25
ieviet 8 16 M 25
M ievérojami uzlabojies stevietes ‘ B m
nedaudz uzlabojies 18-24g.v. 15 i 19 n a1 18
nedaudz pasliktinajies ~ 25-34 g.v. (7] 16 EEE 4 23
B ievérojami pasliktinajies 3 ~ 44 9-V- 115 22 KN 47 15
45-54g.. 7] 19 H 47 23
55-74g.v. 7| 17 3@ 32 38
palicis bez izmainam )
pamatizglitiba A6| 12 E1 33 40
nezin/NA vidéja izglitiba 9| 20 4 23
augstaka izglitiba 6| 17 [E 42 26
latvie$u sarunvaloda gimené 8] 17 43 25
krievu sarunvaloda gimené (8| 19 [EN 39 25
LR pilsoni [e| 20 EX 43 21
respondenti bez LR pilsonibas 7| 15 EN 35 35
valsts sektora nodarbinatie 6| 24 [EEH 40 20
privataja sektora nodarbinatie |9 16 [ER 45 21
nestradajosie 7| 18 37 31
zemi ienakumi 118| 21 [EX 38 23
vidgji zemi ienakumi 4 14 KN 39 34
vidaji augsti ienakumi 1| 16 H 47 22
augsti ienakumi 11| 14 45 24
Centra rajons 6| 17 EJ 44 23
Vidzemes priekpilséta 17 21 3 45 12
Kurzemes rajons 11 13 EER 44 30
Zemgales priek3pilséta 1 26 [EFR 33 28
Latgales priekspilséta 6| 15 @ 44 29
Ziemelurajons 1] 14 20 3 29 30
ir bérni, kuri apmeklé skolu (n=187)** 5] 25 [EEH 48 12
bérni neapmeklé skolu/nav bérnu (n=598)** | 8| 17 38 29

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktinajies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies miné$anas biezums - ar
koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai Jasu gimené ir bérni (kuri dzivo kopéa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojosas skolas vai bérnudarzu Riga?"
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Pétijums: Rigas domes darbibas vértéjums

10.4. Apm

inamika

tibas iestazu uzturésanu d

izg
J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé:

ierinatibas ar

skolu un bérnudarzu uzturésana;

skolu uzturé$ana / bérnudarzu uzturéSana?"

INDEKSA dinamika no 08.1997. lidz 12.2008.
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ejums

Rigas domes darbibas vért

Pétijums

10.5. Izglitibas probléemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

minésanas

Atbildes "izglitibas problémas"*

B0

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

10.6. Bérnu un jauniesu briva laika pavadiSanas iespéjas

J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: briva laika pavadiSanas iespéjas bérniem?"

M ievérojami uzlabojies " nedaudz uzlabojies ™ nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
% Izmainu indekss*
0.5| 8.0 15.4 29.9 37.8 -11.5

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% -
viiesi | 913 38 33
sievietes 17| 17 EO 38 27
M ievérojami uzlabojies 7
nedaudz uzlabojies 18-24 g.v. P 6| 15 41 29
nedaudz pasliktinajies 25-349.v. 14 |12 & 42 24
W ievérojami pasliktinajies 35-44gv. 2|7| 1o EHN 42 20
45-54 g.v. 5 16 38 34
55-74g.v. 7| 16 E1 31 38
palicis bez izmainam il
pamatizglitiba 7|12 EXI 22 48
nezin/NA vidgja izghtiba 1| 9| 15 [El 39 28
augstaka izglitiba 5 16 [E} 39 31
latvie$u sarunvaloda gimens 1] 8] 16 [E] 38 30
krievu sarunvaloda gimené 8| 15 EX 38 30
LR pilsoni 8] 16 EA 40 28
respondenti bez LR pilsonibas 8|14 E1 33 36
valsts sektora nodarbinatie 7| 17 EE 31 30 -20.1
privataja sektora nodarbinatie |9|13 45 25
nestradajosie  1|8| 17 [ 34 34
zemi ienakumi 12 13 E 31 29
vid&ji zemi ienakumi 6 17 32 36
vid&ji augsti ienakumi 8| 16 @ 44 26
augsti ienakumi 11713 @ 41 32
Centra rajons 8| 16 E1 37 30
Vidzemes priekspilséta 1|8 | 18 [ 46 22
Kurzemes rajons 1] 12 |10 [E} 40 28
Zemgales priekspilséta 6| 15 [EEN 31 35
Latgales priek3pilséta 1]6| 14 [ 41 35
Ziemelu rajons 10, 24 FEEE 21 28 -24.3
bérni apmeklé bérnudarzu (n=102)** 19 | 15 [EZ8 48 4
bé&rni apmeklé skolu (n=187)** 10| 21 EA 37 19
bérni neapmekl& ne b/d, ne skolu/ nav bérnu (n=528)** 5 15 @ 36 37

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Vai Jasu gimené ir bérni (kuri dzivo kopa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojo$as skolas vai bérnudarzu Riga?"
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Pétijums: Rigas domes darbibas vértéjums

10.6.B

ISanas iespéjas

_

a laika pavad

riv

b

v

ernu un jaunlesu

, J

laika pavadiSanas iespéjas bérniem?"

rva

b

énesiem:

, salidzinot ar laika periodu pirms 12 m

kojosas jomas

a se
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t, ir mainijies sta

"Ka, Jusupra

J.:

INDEKSA dinamika kops 08.1997.
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* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz

uzlabojies/nedaudz pasliktin.

éjumu ievérojami

rt

vé

biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet

ajies miné$anas

- ar koeficientu 1.

Zums

bie

ajies miné$anas

uzlabojies/ievérojami pasliktin.
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ejums

Rigas domes darbibas vért

Pétijums
10.6. B

ISanas iespéjas

_

a laika pavad

briv

v

€rnu un jauniesu

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

"* minéSanas

izéSana

a laika organ

Su briv

érnu un jauniesu

Atbildes "b

'L661°60

I N B s T . .

€9 I, /6680

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

11. Sporta problému risinasana

Saskana ar pétijuma datiem februari iedzivotaji nedaudz pozitivak ka 2009.gada otraja
pusé ir vértejusi Rigas domes darbu sporta problému risinaSana. To, ka ir ar to
apmierinati (atbildes ‘“pilnigi apmierina” un “daléji apmierina”), februari noradija 39%
pétijuma dalibnieku. Neapmierinatibu ar to, ka tiek risinatas sporta problémas (atbildes
“pilnigi neapmierina” un ’“daléji neapmierina”), pauda 34%, tiesa, tai skaitd pilnigu
neapmierinatibu pauda 13%. Apmierinatibas indekss februart ir —1.9, kas, lai gan joprojam
ir zemak neka 2009.gada februar? un maija, tomer ir uzlabojies, salidzinot ar augustu un
novembri.

Japiebilst, ka jaunieSi caurméra pozitivak neka citas vecuma grupas vértéjusi sporta
problému risinasanu Riga.

Savukart, salidzinot atbildes atkariba no pilsétas rajona, var konstatét, ka februarn
pozitivaku attieksmi paudusi Kurzemes rajona, Latgales priek$pilséta un Ziemelu rajona
dzivojoSie. Bet respondenti Zemgales priek3pilséta visretak noradijusi, ka ir apmierinati ar
sporta problému risinasanu.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

11. Sporta probléemu risinasana

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: sporta problému
risinéSana?"

Apmierinatibas

M pilnigi apmierina ' dal&ji apmierina M dal&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*
34.4 26.7 -1.9
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% viriesi 6] 38 20 -05
T - ievi -3.0
W pilnigi apmierina sievietes 4 52 52
da|&ji apmierina
18-249v. |El 39 16 6.2
W da|&ji neapmierina
HeJNeAPMICNNg  »5 34 g.v. B 38 18 3
M pilnigi neapmierina 3544 gy, 2 37 21 5.7
45-54 g.v. 4] 36 28 0.9
nezin/NA 55-74 g.v. 4] 28 40 1.4
pamatizglitiba E 28 38 1.7
vidgja izglitiba 4] 36 26 1.8
augstaka izglitiba 32 27 2.3
latvieSu sarunvaloda gimené E 33 27 -2.5
krievu sarunvaloda gimené n 35 27 -1.3
LR pilsoni B 34 24 3.2
respondenti bez LR pilsonibas E 36 33 15
valsts sektora nodarbinatie E 33 25 7.4
privataja sektora nodarbinatie n 39 21 -0.1
nestradajosie E 31 32 1.2
zemi ienakumi n 31 28 -6.1
Vidé&ji zemi ienakumi E 33 38 1.2
Vvidéji augsti ienakumi n 45 21 9.9
augsti ienakumi 33 20 4.8
Centra rajons n 30 23 9.2
Vidzemes priek3pilséta 4] 35 21 5.3
Kurzemes rajons n 34 32 7.0
Zemgales priekspilséta n 24 30 5.7
Latgales priek$pilséta 36 30 2.4
Ziemelu rajons i 45 18 0.5

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minédanas biezums - ar koeficientu 1.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

12. Kultiras problému risinasana

Ka liecina 2010.gada februara aptaujas rezultati, Sigada sakuma gandriz puse ridzinieku
(48%) ir kopuma apmierinati (“pilnigi apmierina” un “daléji apmierina”) ar pa$valdibas
darbu kultGras problému risinaSana. Kritisks vertéjums sniegts retak — atbildes “pilnigi
neapmierina” un “daléji neapmierina” atziméja 30% respondentu.

Salidzinot ar 2009.gada datiem, vérojams, ka februari iedzivotaji kultlGras problému
risinasanu vertéjusi nedaudz pozitivak (apmierinatibas indekss ir +8.8) neka 2009.gada
augusta un novembrT (attiecigi: +2.1 un +3.8).

Jaatzime, ka, salidzinot atbildes dazados sociali demografiskajos raditajos, var secinat,
ka vispozitivako attieksmi pret kultiras jautajumu risinaSanu paudusi gados jaunaki
iedzivotaji un ridzinieki ar augstakiem ienakumiem.

Atskirlba no iepriek8€jas aptaujas februart pozitivako vértéjumu pasvaldibas darbam
kultiras nozaré sniegusi respondenti, kuri dzivo Kurzemes rajona un Latgales
priekSpilséta. Savukart Zemgales priekSpilséta un Centra rajond aptaujatie visbiezak
shiegusi negativus vertéjumus.
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12. Kultaras problému risinasana

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: kultdras problému
risinéSana?"

Apmierinatibas

M pilnigi apmierina ' dal&ji apmierina M dal&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA indekss*
40.2 22.0 8.8
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% viriesi 41 22 14.7
W pilnigi apmierina sievietes 6] 39 22 39
daléji apmierina
18-249v. B 48 20 16.5
M daléji neapmierina 25-34gv. m 46 14 128
M pilnigi neapmierina
pilnigi neap 35-44g.v. H 4 17 20
45-54 g.v. B 37 22 6.5
nezin/NA 55-74g.v. 83 52 8.4
pamatizglitiba E 26 49 1.0
vidaja izglitiba B 4 22 0.5
augstaka izgtiba  [JEl 42 16 8.8
latvieSu sarunvaloda gimené 40 23 8.1
krievu sarunvaloda gimené n 41 22 9.7
LR pilsoni B 40 21 8.6
respondenti bez LR pilsonibas n 40 25 9.4
valsts sektora nodarbinatie 37 19 5.2
privataja sektora nodarbinatie 44 17 9.1
nestradajosie n 38 28 101
zemi ienakumi n 37 22 6.1
vidaji zemi ienakumi 6] 38 28 71
vidé&ji augsti ienakumi n 47 18 141
augsti ienakumi m 43 17 13.0
Centra rajons 38 18 3.8
Vidzemes priekspilséta 38 17
p p n 41
Kurzemes rajons m 4 27 19.7
Zemgales priekSpilséta E 35 21 5.7
Latgales priekSpilséta n 41 29 ' 173
Ziemelu rajons E 48 11 26 '

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"”

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minédanas biezums - ar koeficientu 1.
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

13. Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana

2010.gada februara dati liecina, ka ir nedaudz pasliktinajusies iedzivotaju attieksme pret
sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanu Riga — kaut arT apmierinato respondentu
Tpatsvars joprojam ir augstaks neka kritiski noskanoto, salidzinot ar iepriek$€jo aptauju
datiem, apmierinatibas [imenis ir samazingjies. ArT iedzivotaju uzskati par izmainam Saja
nozaré kluvusi nedaudz kritiskaki. Turklat ir vérojamas butiskas at3kiribas dazados
pilsétas rajonos — ja Ziemelu rajona dzivojoSie parsvara bijusi apmierinati ar sabiedriska
transporta pakalpojumiem, tad Kurzemes rajona aptaujatie lielakoties kritiski vertéjusi
pasvaldibas darbu Saja joma.

13.1. Sabiedriska transporta pakalpojumu izmantoSana

Saskana ar aptaujas rezultatiem Rigas iedzivotdju vidi sabiedriska transporta
izmantoSanas biezums nav bdtiski mainijies: 45% to izmanto katru vai gandriz katru
dienu, 27% - vismaz reizi nedéla, 19% - retdk neka reizi nedéla. To, ka péd€ja gada laika
nav izmantojusi sabiedriska transporta pakalpojumus, noradija tikai 7% respondentu.

13.2. Apmierinatiba ar sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanu

Joprojam nedaudz vairak ka puse Rigas iedzivotaju (54%) ir apmierinati (“pilnigi
apmierina” un “daléji apmierina”) ar sabiedriska transporta pakalpojumiem Riga. To, ka ir
neapmierinati (,pilnigi neapmierina” un ,daléji neapmierina”) ar sabiedrisko transportu,
noradija 39%.

Tiesa, japiebilst, ka salidzinajuma ar iepriekS€jo aptauju raditajiem iedzivotaju uzskati ir
nedaudz pasliktinajusies — ja novembrT 59% bija apmierinati, tad februart 54%, savukart
kritiski noskanoto iedzivotaju Tpatsvars ir pieaudzis no 34% Iidz 39%.

Batiskas atSkiribas vérojamas atkariba no pilsétas rajona. Ja Ziemelu rajona sabiedriska
transporta pakalpojumi lielakoties veértéti atzinigi, tad Kurzemes rajona lielaka dala
dzivojoSo pauda kritisku attieksmi. SalidzinoSi negativi noskanoti bija arT respondenti
Centra rajona un Zemgales priekSpilséta.

13.3. Sabiedriska transporta probléemu aktualitate Riga

Ari februart tapat ka 2009.gada novembrT ir vérojama tendence pieaugt sabiedriska
transporta problemu aktualitatei Riga. Atbildot uz jautajumu, kadas probleémas Rigas
domei batu jarisina galvenokart, februari 18% minéja dazadus jautdjumus saistiba ar
sabiedrisko transportu (neapmierino8a kvalitate, augstas bileSu cenas, ka arT atseviski
respondenti kritiski vertéjusi ideju menesa abonementa biletém ieviest noteiktu braucienu
skaitu).

Salidzinajumam — 2009.gada sabiedriska transporta problémas aktualas skita 5% - 15%.
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13.4. Izmainas sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana

Ir nedaudz pasliktindjies iedzivotaju verteéjums tam, ka gada laika ir mainijusSies
sabiedriska transporta pakalpojumi — februart 19% doma, ka tie ir uzlabojusSies (atbildes
“‘levérojami uzlabojies” un ‘nedaudz uzlabojies”), 30% pauda viedokli, ka tie ir
pasliktinajuSies (“ievérojami pasliktinajies” un “nedaudz pasliktinajies”), bet 45% uzskatija,
ka stavoklis nav mainijies.

Turklat sahidzinadjums ar iepriek8€jo aptauju raditajiem liecina, ka 2010.gada februart
iedzivotaju attieksme ir bijusi negativaka k& 2008. un 2009.gada — iepriekd izmainu
indekss bija no +13.4 Iidz —4.4, bet februar tas ir —8.4. Lidzigi raditaji peédejo reizi bija
2007.gada nogalé (-7.3).

Februara dati par atbildem atkariba no Rigas administrativas teritorijas liecina, ka
visbiezak pozitivu attieksmi paudusi respondenti Ziemelu rajona un Vidzemes
priekSpilséta. Savukart Kurzemes rajona aptaujatie lielakoties negativi vertéjusi izmainas
sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana.
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13. Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana

13.1. Sabiedriska transporta pakalpojumu izmantoSana

J.: "Raksturojot situaciju pédéja gada laika, vidéji, cik bieZi Jis Riga izmantojat sabiedriska transporta
pakalpojumus?”

Grati pateikt/NA

0.9% Katru vai gandriz katru
Pédéja gada laika dienu
neesmu izmantojis 45.1%

sabiedriska transporta
pakalpojumus
7.3%

Retak neka reizi nedéla
19.4%

L . Vismaz reizi nedéla
Baze: visi respondenti, n=803 27.4%

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
M Katru vai gandriz katru dienu
MW Vismaz reizi nedéla
Retak neka reizi nedéla
W Pédéja gada laika neesmu izmantojis sabiedriska transporta pakalpojumus
Griti pateikt/NA

viriesi 38 28 | 21 I 2

sievietes 51 18 4] 0

18-24g.v. 63 20 | 10 [ 6] 0

25-34g.v. 50 [ 23 | 19 El 2
35-44g.v. 44 |26 | 20 BT o

45-54g.v. 47 |25 ] 17 El 2
55-74g.v. 33 36 | 25 [ 5] 1

pamatizglitiba 41 | 23 | 27 2

vidgja izglitiba 44 29 | 19 1
augstaka izglitiba 49 [ 24 | 18 | 8 | 1
latvieSu sarunvaloda gimené 50 [ 25 | 15 9 | 1
krievu sarunvaloda gimené 42 [ 29 | 22 | 6 | 1
LR pilsoni 49 |24 | 19 En 1

respondenti bez LR pilsonibas 35 [ 35 ] 22 2
valsts sektora nodarbinatie [{3 [ 14 | 11 | 9 | 1
privataja sektora nodarbinatie 44 | 25 | 21 [ 10 [
nestradajosie 37 3% | 22 [ 5 | 1

zemi ienakumi 46 [ 28 | 20 [ 4 | 2

vid&ji zemi ienakumi 41 | 26 | 24 | 9 | 0
vid&ji augsti ienakumi 47 | 35 ] 17 | 0

augsti ienakumi 45 23 | 18 |13

Centra rajons 48 [ 20 | 24 [ 5 | 3

Vidzemes priek$pilséta 48 31 ] 14 [ 5 | 1
Kurzemes rajons 52 17 [ 4] 1
Zemgales priek3pilséta 33 36 | 21 [ 9
Latgales priekspilséta 44 | 22 | 21 B 1
Ziemelu rajons [ | 25 | 27 [4 ] 0

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils”
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13.2. Apmierinatiba ar sabiedriska transporta pakalpojumu sniegsanu

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par paSvaldibam” noteikto funkciju izpildé: sabiedriska transporta

pakalpojumu sniegSana?"

o |- Mpilnigi apmierina

42.0

Baze: visi respondenti, n=803

da|l&ji apmierina M da|&ji neapmierina M pilnigi neapmierina

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi
sievietes

M pilnigi apmierina
18 -24 g.v.
25-34 g.v.
35-44 g.v.
45 - 54 g.v.
55-74 g.v.

da|&ji apmierina
W daléji neapmierina

M pilnigi neapmierina

nezin/NA

pamatizglitiba
vidéja izglitiba

augstaka izglttiba

latvie$u sarunvaloda gimené
krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni

respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie
nestradajosie

zemi ienakumi
vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi

augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priek3Spilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priekSpilséta

Ziemelu rajons

katru vai gandriz katru dienu (n=365)**

vismaz reizi nedéla (n=214)**

Sanas ar

to.
sab.transp.biezums

retak neka reizi nedéla (n=159)**

pédéja gada laika nav izmantojis (n=57)**

parvie

M 10
43 5
H 4« 6
H 3 9
37 10
[ 15 | 43 7
[ 15 | a7 6
36 16
12 [ 7
38 6
41 5
[ 14 | 43 8
43 7
#
36 7
44 9
[ 14 | 43 6
[11] 50 3
[ 12 [ 6
15 T
38 1
a] 4 7
37 6
34 3
B 37 10
8] 48 13
61 0
43
a4
B 45 "
24

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

nezin/NA Apmierinatibas
indekss*
7.4 7.3
9.9
5.2
-3.1
-3.2
2.3
12.4
19.0
8.7
10.5
-0.5
0.6
12.2
4.3
15.4
-7.0
9.4
11.5
13.7
6.1
13.4
13.7
-6.4
9.0
9.3
-2.1
11.6
36.9
4.7
14.7
8.3
34 -3.2

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina miné8anas bieZzums - ar koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Raksturojot situaciju pédéja gada laika, vidéji, cik biezi Jis Riga izmantojat sabiedriska transporta pakalpojumus?”
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Pétijums

13.3. Sabiedriska transporta problemu aktualitate Riga

J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"

ka kops 08.1997.

inami

d

iezuma

b

minésanas

Atbildes "sabiedriska transporta probléemas"*

0°gl I 00220

Bazes: visi respondenti

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
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13.4. Izmainas sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana

J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12

ménesiem: sabiedriska transporta pakalpojumu snieg$ana?"

M ievérojami uzlabojies I nedaudz uzlabojies

17.0 21.8

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

%

viriesSi
sievietes

M ievérojami uzlabojies
daud \aboii 18-24 g.v.
nedaudz uzlabojies 25-34guv.
nedaudz pasliktinajies 35-44 g.v.
M ievérojami pasliktinajies 45-54g.v.
55-74 g.v.

palicis bez izmainam pamatizglitiba
vidéja izglitiba
nezin/NA augstaka izglitiba
latvie$u sarunvaloda gimené

krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni
respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie
nestradajosie

zemi ienakumi

vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi
augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes priekSpilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priek3pilséta
Latgales priek$pilséta
Ziemelu rajons

katru vai gandriz katru dienu (n=365)**
vismaz reizi nedéla (n=214)**
retak neka reizi nedéla (n=159)**

Sanas ar

to.
sab.transp.biezums

pédéja gada laika nav izmantojis (n=57)**

parvie

v

4
:
4

-

[N N

-
® N -
-‘\

20 3@
23 KO

35
25
T 1]
23 @
16 1

17 H
21

26 1

| 16 T

21 H
20 @ 24

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies

nedaudz pasliktindjies ®ievérojami pasliktinajies

47
43

39
48
44
40
49

52
47
39

45

48

42
45
46

48

47

48
40

46
39
41

53

48

47
45
48

palicis bez izmainam

6.2

A

11

10
36

nezin/NA

Izmainu indekss*

-5.4
-11.0

6.3
11.6

7.0

4.9

6.0

-10.4
-6.7
-12.1

-12.4
-6.2

-10.7

-20.5

-8.8

-10.3
13.9

1.4

2.4

-18.9

-28.9
-12.7

-12.7
-1.3
-7.2
-9.5

4.1

minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar

koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Raksturojot situdciju pédéja gada laika, vidéji, cik biezi Jis Riga izmantojat sabiedriska transporta pakalpojumus?”
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$as jom

a sekojo
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14. Ar autotransportu saistita problematika

Saskana ar 2010.gada februara datiem ir nedaudz pasliktindjies iedzivotaju vértéjums
tam, ka Riga tiek organizéti dazadi jautajumi saistiba ar autotransportu un satiksmi — gan
izmainas autostavvietu pieejamiba, gan transporta sastrégumos februari ir vértétas
mazliet kritiskak ka iepriekS&jas aptaujas. Tomér iedzivotaju attieksme ir ievérojami
labaka neka laika posma no 2006.gada lidz 2008.gadam.

Japeibilst, ka autotransporta problémas joprojam salidzinoSi reti tiek uzskatitas par vienu
no prioritatém, kas Riga batu jarisina.

14.1. ParvietoSanas ar vieglo automasinu

Ka liecina pétijjuma dati, ir nedaudz samazinajies to iedzivotaju ipatsvars, kuri Riga médz
parvietoties ar auto — ja novembrt to, ka pédéja gada laika ir izmantojusi automasinu,
noradija 63% respondentu, tad februart to minéja 59% (tai skaita 18% auto izmanto katru
vai gandriz katru dienu, 20% - vismaz reizi nedéla, un 21% - retdk neka reizi nedéla).

Turklat japiebilst, ka ir samazinajies to iedzivotaju Tpatsvars, kuri auto izmanto salidzinoSi
biezi (katru, gandriz katru dienu un vismaz reizi nedéla).

14.2. Autotransporta un satiksmes problému aktualitate Riga

2010.gada februart, lagti noradit, kadas problémas Rigas domei bdtu jarisina pirmam
kartam, tikai 6% respondentu pauda viedokli, ka tam jabut autotransporta un satiksmes
problémam. Februara dati batiski neatSkiras no 2009.gada raditajiem, kad to noradija 7%
- 8%, un tas ir ievérojami retak neka laika posma no 2006.gada Iidz 2008.gadam.

14.3. Autotransporta problému risinasana

Saskana ar pétijuma rezultdtiem nedaudz mazak ka 1/5 iedzivotaju uzskata, ka pédéja
gada laika ir uzlabojusies (atbildes ‘“ievérojami uzlabojies” un “nedaudz uzlabojies”)
autostavvietu pieejamiba (19%). To, ka ta ir pasliktindjusies (atbildes “ievérojami
pasliktingjies” un “nedaudz pasliktinajies”), respondenti noradija nedaudz retak (15%), bet
visbiezak aptaujatie paudusi viedokli, ka situacija Saja joma nav mainijusies (35%).

ledzivotaji, kuri parvietojas ar auto katru / gandriz katru dienu biezak noradijusi uz
situacijas pasliktinasanos (30%) neka uz uzlabosanos (27%).

Savukart atbildes atkariba no pilsétas administrativas teritorijas liecina, ka visos rajonos,
iznemot Zemgales priek3pilsétu, iedzivotaji visbiezak paudusi viedokli, ka autostavvietu
pieejamiba nav mainijusies. Zemgales priekSpilséta aptaujatie gandriz vienlidz biezi
paudusi viedokli, ka situacija nav mainijusies, un ka ta ir pasliktinajusies. V&l caurméra
biezak uz situacijas pasliktinadanos noradijusi respondenti Latgales priekSpilséta.

Februara dati kopuma ir pasliktinajusies, salidzinot ar 2009.gada datiem: ja 2009.gada
izmainu indekss bija pozitivs (no +1.6 ldz +11.1), tad 2010.gada februarf tas ir -0.2.
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Transporta sastrégumu izmainas februarm ir vértétas nedaudz pozitivak neka
autostavvietu pieejamiba. Aptuveni 1/4 ridzinieku uzskata, ka stavoklis Saja joma ir
uzlabojies (25%), un 19% - ka pasliktingjies. Tiesa, 40% pauda viedokli, ka situacija gada
laika nav mainijusies.

Dati liecina, ka 38% no tiem iedzivotajiem, kuri katru / gandriz katru dienu parvietojas
Riga ar auto, uzskata, ka situacija ir uzlabojusies.

ArT respondenti Kurzemes rajona bijusi caurméra pozitivi noskanoti, bet negativu attieksmi
pret transporta sastregumu izmainam pauda Ziemelu rajona un Latgales priekSpilséta
dzivojosie.

ledzivotaju uzskati par transporta sastrégumiem ir nedaudz pasliktinajusSies kop$
2009.gada maija: ja 05.2009. izmainu indekss bija +10.3, 08.2009.: +8.9 un 11.2009.:
+5.6, tad 02.2010. tas vél ir nedaudz samazinajies (+1.3). Tiesa, iedzivotaju attieksme
joprojam ir daudz pozitivaka neka iepriek§ejos gados.
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14. Ar autotransportu saistita problematika

14.1. Parvietosanas ar vieglo automasinu

J.: "Raksturojot situaciju pédéja gada laika, vidéji, cik biezi Jis Riga parvietojaties ar vieglo automasinu?"

Katru vai gandriz katru

Griiti pateikt/NA dienu
2.1% 17.9%

Pédéja gada laika Riga
neesmu parvietojies ar
vieglo automasinu
39.0%

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% M Katru vai gandriz katru dienu
M Vismaz reizi nedéla
Retak neka reizi nedéla
W Pédéja gada laika Riga neesmu parvietojies ar vieglo automasinu
Grati pateikt/NA
viriesSi
sievietes

18-24 g.v.
25-34 g.v.
35-44 g.v.
45 - 54 g.v.
55-74 g.v.

pamatizglitiba
vidéja izglitiba
augstaka izglitiba

latvie$u sarunvaloda gimené
krievu sarunvaloda gimené

LR pilsoni
respondenti bez LR pilsonibas

valsts sektora nodarbinatie
privataja sektora nodarbinatie
nestradajosie

zemi ienakumi

vidéji zemi ienakumi
vidéji augsti ienakumi
augsti ienakumi

Centra rajons
Vidzemes prieks$pilséta
Kurzemes rajons
Zemgales priekSpilséta
Latgales priek$pilséta
Ziemelu rajons

=

I
—
N
~N

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
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Vismaz reizi nedéja
20.2%

Retak neka reizi nedéla
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J.: "Nosauciet, lidzu, tris probléemas, kuras Rigas domei, Jasuprat, bitu jarisina pirmam kartam!"

14.2. Autotransporta un satiksmes problemu aktualitate Riga

Atbildes "autotransporta un satiksmes problémas"*

Pétijums

40 -
30 |
20

10 + -
0

102

as grupas.

*Atbildot uz jautajumu, respondentiem netika piedavati atbilzu varianti. Vinu sniegtas atbildes datu apstrades gaita tika apkopotas lielak
SKDS, 2010.gada februaris
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14.3. Autotransporta problemu risinasana
14.3.1. Izmainas autostavvietu pieejamiba

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: autostavvietu piegjamiba?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktindjies palicis bez izmainam nezin/NA
% Izmainu indekss*
2.0 16.7 9.6 35.2 30.8 0.2

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

% viriesi £ 21 |9 36 24 17
sievietes [13]10H 35 36 1.8
M ievérojami uzlabojies |
nedaudz uzlabojies 18-24gv. % 19 |8 36 28 0.6
N 25-34gv. E 22 (8] 39 20 2.0
nedaudz pasliktinajies 35-44gv. E 20711 5 39 22 26
M ievérojami pasliktinajies 45-54 g.v. P19 |16 [ 35 24 -0.8
55-74 g.v. 8|78 30 50 -3.5
palicis bez izmainam B
pamatizglitiba 10(6 21 54 7.2
vidsja izgiitiba % 19 |9 [ 35 31 0.8
nezin/NA augstaka izglitiba i 1412 40 26 42
latvie$u sarunvaloda gimené 14|73 40 31 11
krievu sarunvaloda gimene % 18 |11 32 32 0.1
LRpilsogi % 17 |10 37 28 -0.4
respondenti bez LR pilsonibas | 16 [8H 31 38 0.4
valsts sektora nodarbinatie [12]12 39 30 -6.1
privataja sektora nodarbinatie  § 23 |10 39 18 25
nestradajosie {1490 30 42 -0.2
zemiienakumi | 17 |8 [E] 26 40 -2.8
vidaji zemi ienakumi (11]128 28 43 -4.1
vidaji augsti ienakumi £ 20 |8E 41 25 4.4
augstiienakumi I 21 [10[ 45 14 20
Centra rajons 593 51 28 -8.1
Vidzemes priekspilséta % 18 | 9 |2 M 28 3.8
Kurzemes rajons [ 19 2B 32 44 6.6
Zemgales priekspilseta ] 18 | 16 22 33 -1.4
Latgales priek3pilséta P13 13 A 39 22 9.9
Ziemelurajons % 23 |6 31 35 7.8
P § 3 katru vai gandriz katru dienu (n=146)* & 24 (Gl 14 | 37 6 7.8
5 >‘§ % vismaz reizi nedéla (n=160)* | 21 |12 6] 51 9 -0.6
(g < § retak neka reizi nedéla (n=173)** 3 13 |11 z 35 36 22
RS &d.gada laika nav parvietojies ar auto (n=306)** {14 5B 25 51 22

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Raksturojot situaciju pédéja gada laika, vidgji, cik biezi Jis Riga parvietojaties ar vieglo automasinu?"
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14.3. Autotransporta probl

14.3.1. Izmainas autostavvietu pieejamiba

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12 méneSiem: autostavvietu pieejamiba?"

INDEKSA dinamika kops 08.1997.

‘Izmaigu indekss*
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‘01020
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'600CCL
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',661°80

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz

uzlabojies/nedaudz pasliktin.
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14.3. Autotransporta problemu risinasana
14.3.2. Izmainas ar transporta sastregumiem

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
méneSiem: transporta sastrégumi?”

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktindjies palicis bez izmainam nezin/NA
% Izmainu indekss*
” 22.9 11.0 7.2 39.9 16.5 1.3
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% L -
viriesi r 21 (121 37 15 25
sievietes £ 20 |11 43 18 0.3
M ievérojami uzlabojies g
18-24 g.v. H 26 |8 37 17 6.3
nedaudz uzlabojies 25-34 g.v. E 23 |9 47 9 17
nedaudz pasliktinajies 35-44 g.v. E 21 127 47 11 -0.3
| ievérojami pasliktinajies 45-54gv. . 32 |12 B 36 14 6.8
55-74 g.v. [ 17 |13 34 27 -4.1
palicis bez izmainam pamatizglitiba E 23 |91 20 37 1.2
vidéja izglttiba P2 120 42 16 0.9
nezin/NA augstaka izglitiba B 24 |80 39 15 21
latvie$u sarunvaloda gimené E 22 (9H 42 16 21
krievu sarunvaloda gimené 22 |13 39 17 0.1
LR pilsoni P 24 |11 41 15 2.6
respondenti bez LR pilsonibas 19 (12| & 38 22 2.2
valsts sektora nodarbinatie [ 22 |12 @ 37 13 8.3
privataja sektora nodarbinatie E 27 |9H 48 8 6.5
nestradajosie £ 2 (123 34 25 0.5
zemi ienakumi £ 23 |11 Ed 36 16 -2.8
vid&ji zemi ienakumi £ 18 |14 & 34 24 -3.2
vidéji augsti ienakumi i 26 |71 46 14 5.1
augsti ienakumi £ 24 |13 45 8 0.7
Centra rajons E 17 [7H 54 15 34
Vidzemes priekspilséta ro22 123 42 17 1.4
Kurzemesrajons [ 26 [8[d 34 22 7.8
Zemgales priekspilséta i 24 |13 38 17 0.5
Latgales priekspilséta 26 |10EED 37 14 -1.6
Ziemelu rajons 12| 17 [ 50 14 -3.0
R R 1 1.9
o' katru vai gandriz katru dienu (n=146) ' 35 |13 A 34 3
g E g vismaz reizi nedéla (n=160)** [ 26 |9[Ed 50 5 0.7
’§ s retak neka reizi nedéla (n=173)** E 24 |12] 39 19 5.8
2 |
g g >§ péd.gada laika nav parvietojies ar auto (n=306)** €16 118 38 28 -0.5
s N3 B

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktinajies
minésanas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar

koeficientu 1.

**Atbildes uz jautajumu "Raksturojot situaciju pédéja gada laika, vidgji, cik biezi Jis Riga parvietojaties ar vieglo automasinu?"
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14.3. Autotransporta probl

14.3.2. Izmainas ar transporta sastregumiem

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12 ménesiem: transporta sastrégumi?"

INDEKSA dinamika kops 08.1997.
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éjumu ievérojami

veértéji

biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet

&jies minéSanas

- ar koeficientu 1.

Zums

bie.

ajies minéSanas

uzlabojies/ievérojami pasliktin

106

SKDS, 2010.gada februaris



Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

15. Uznemejdarbibas sekmésana pasvaldiba

Lagti atbildet, ka vini verté Rigas domes darbu uznémeéjdarbibas sekmésana, idzigi ka
iepriek§ arm 2010.gada februart vairakums iedzivotaju (53%) noradija, ka ir ar to
neapmierinati (atbildes “pilnigi neapmierina” un “dal€ji neapmierina”). Pozitivu vértéjumu
(“pilnigi apmierina” un “daléji apmierina”) sniedza 18% pétijuma dalibnieku.

Salidzinot atbildes atkariba no nodarbinatibas sektora un iendkumu limena, vérojams, ka
nodarbinatie (gan valsts, gan privataja sektora) caurméra biezak sniegusi kritiskakus
veértéjumus neka nestradajosie. ArT respondenti ar augstiem ienakumiem bijusi noskanoti
negativak neka aptaujatie ar zemiem un vidéjiem ienakumiem.

Datu apkopojums liecina, ka iedzivotaju attieksme pret Domes darbu, sekméjot
uznémeéjdarbibu pasvaldibas teritorija, joprojam ir tikpat negativa ka 2009.gada. Ka jau
tika minéts iepriek$€jas aptaujas, tie ir vieni no zemakajiem raditajiem kops 1997.gada.
Turklat, ja laika posmad no 2003.gada Iidz 2007.gadam bija vérojams iedZzivotaju
attieksmes uzlabojums (apmierinatibas indeksi bija pozitivi), tad kop$ 2008.gada tas ir
pakapeniski pasliktinajies no —1.6 Iidz —33.1.
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15. Uznemejdarbibas sekmésana pasvaldiba

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: uznéméjdarbibas
sekméSana pasvaldibas teritorija?"

o] Mpilnigi apmierina " daléji apmierina M daléji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA Apmierinatibas
indekss*
1.5 16.1 30.0 -31.0
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% viriesi E 16 -33.2
sievietes i 16 33 -29.2
M pilnigi apmierina
daleji apmierina 18-24 g.v. 19 37 -23.8
® dal&ji neapmierina 25-34gv. A7 25 35.3
W pilnigi neapmierina 35-44gv. [ 18 19 -32.1
45-54gv. % 21 20 -29.5
_ 55-74g.v. | o 44 -31.5
nezin/NA
pamatizglitiba 9 34 -47.2
videja izglitiba % 18 31 -26.7
augstaka izglitiba i 13 27 -37.6
latvie$u sarunvaloda gimené ‘ 13 28 -38.8
krievu sarunvaloda gimené E 18 32 -26.3
LRpilsoni [ 17 27 -32.9
respondenti bez LR pilsonibas E 15 38 -26.1
valsts sektora nodarbinatie E 11 30 -36.0
privataja sektora nodarbinatie i 19 23 -32.9
nestradajosie [ 15 36 -27.4
zemiienakumi 16 31 -30.8
vid&ji zemi ienakumi | 12 39 -30.1
vidéji augsti ienakumi % 18 30 -28.2
augsti ienakumi E 16 22 -36.5
Centra rajons 19 30 -25.3
Vidzemes prieks$pilséta i 21 27 -27.2
Kurzemes rajons E 8 35 -36.0
Zemgales priekspilséta 1| 10 21 -51.6
Latgales priekSpilséta E 22 24 29 -23.3
Ziemelu rajons 14 25 42 249

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemogréfiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina miné8anas bieZzums - ar koeficientu 1.
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16. Ekologiskais stavoklis

Saskana ar aptaujas rezultatiem lielaka dala ridzinieku pozitivi vérté ekologisko situaciju
pilséta — 52% respondentu ir ar to apmierinati, kas ir nedaudz biezak ka 2009.gada
novembrt.

Izmainas ekologiskaja situacija kopuma un arm gaisa piesarnojuma parsvara vértétas
neitrali. ledzivotaji visbieZzak atzimejusi, ka situacija Saja joma peédeja gada laika nav
mainijusies.

16.1. Ekologiska situacija pilséta

Aptaujas gaita Rigas iedzivotaji novértéja ekologisko situaciju pilséta un pédéja gada laika
vérojamas izmainas $aja joma.

Ka liecina dati, 2010.gada februari iedzivotaji nedaudz pozitivak vértéjusi ekologisko
situaciju pilséta neka 2009.gada novembrT — kopuma 52% ir ar to apmierinati (atbildes
“pilnigi apmierina” un “daléji apmierina”). Jaatgadina, ka novembri pozitivu vértéjumu
sniedza 47%.

Savukart to, ka vinus neapmierina (“pilnigi neapmierina” un “daléji neapmierina”)
ekologiska situacija Riga, atziméja 36% aptaujato (novembrT: 41%).

Caurméra negativaku veértéjumu sniedza respondenti Vidzemes priekSpilsétad un
Kurzemes rajona, bet to, ka ekologiska situacija vinus apmierina — Zemgales priekSpilséta
dzivojosie.

Izmainas ekologiskaja situacija ridzinieki galvenokart vértéjusi neitrali — atbildi “palicis
bez izmainam” atziméja 52%. Uz pasliktinaSanos (“ievérojami pasliktinajies” un “nedaudz
pasliktingjies”) noradits nedaudz biezak (20%) neka uz uzlaboSanos (“ievérojami
uzlabojies” un “nedaudz uzlabojies”) — 13%.

Nedaudz biezak ka caurméra to, ka ekologiska situacija Riga ir uzlabojusies, atziméja
Kurzemes rajona dzivojoSie. Savukart Vidzemes priekSpilséta dzivojoSie caurméra biezak
sniedza negativu vertéjumu.

16.2. Izmainas gaisa piesarnojuma

Ar1 vértéjot izmainas gaisa piesarnojuma, lielakoties iedzivotaji noradijusi, ka stavoklis nav
mainijies (48%). To, ka tas ir uzlabojies, atziméja 13% respondentu, bet nedaudz mazak
ka 1/4 respondentu (24%) pauda viedokli, ka situacija ir pasliktinajusies.

Kaut arT visos rajonos iedzivotaji visbiezak paudusi viedokli, ka gaisa piesarnojums gada
laika nav mainijies (39% - 56%), Kurzemes rajona dzivojoSie biezak neka caurméra art
noradija, ka situacija ir uzlabojusies, bet respondenti Vidzemes priekSpilséta — ka
pasliktingjusies.
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16. Ekologiskais stavoklis

16.1. Ekologiska situacija pilséta
16.1.1. Apmierinatiba ar ekologisko situaciju pilséta

J.: "Ka Jas vértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: ekologiska situacija
pilséta?"

o] Mpilnigi apmierina " daléji apmierina M dal&ji neapmierina M pilnigi neapmierina nezin/NA Apmierinatibas
indekss*
4.7 47.6 11.5 3.5
Baze: visi respondenti, n=803
Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas
% Viriesi a 50 9 7.8
sievietes n 45 14 0.0
M pilnigi apmierina
daléjl apmierina 18-24 g.v. ‘ 52 14 3.2
] o 25-34 g.v. 40 8 2.3
W daléji neapmierina 9 n
35-44 g.v. 4] 50 33
M pilnigi neapmierina 45-54gv. E 55 9 6.9
55-74 g.v. [ 6 | a4 17 55
nezin/NA
pamatizglitiba E 51 20 7.8
vidéja izglitiba 4] 49 11 4.0
augstaka izglitiba 44 11 1.5
latvieSu sarunvaloda gimené E 47 16 12 -0.8
krievu sarunvaloda gimené ﬂ 48 13 12 5.8
LR pilsoni B 47 15 12 2.8
respondenti bez LR pilsonibas n 49 12 12 5.5
valsts sektora nodarbinatie n 39 -12.1
privataja sektora nodarbinatie E 53 6.1
nestradajosie 46 15 7.8
zemi ienakumi ﬂ 46 7 3.1
vidéji zemi ienakumi 48 16 2.3
vidé&ji augsti ienakumi E 51 1 7.5
augsti ienakumi 4] 51 9 6.4
Centra rajons n 48 7 29
Vidzemes priekspilséta E 42 8 -8.8
Kurzemes rajons n 38 12 -3.3
Zemgales priek3pilséta n 56 17 15.0
Latgales priek$pilséta ﬂ 50 14 9.9
Ziemelu rajons n 58 6 9.6

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu apmierina/neapmierina ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu daléji apmierina/daléji neapmierina miné$anas
biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu pilnigi apmierina/pilnigi neapmierina minédanas biezums - ar koeficientu 1.
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16.1. Ekologiska situacija pilséeta
16.1.2. Izmainas ekologiskaja situacija pilséta

J.: "Ka, Jasuprét, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: ekologiska situacija pilséta?"

M ievérojami uzlabojies ' nedaudz uzlabojies M nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
% Izmainu indekss*
0.3 12.8 14.5 5.7 52.4 14.3 -6.3

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

l]/ .
. viesi | 12| 15 @ 55 13
sievietes | 13 15 E 51 16
M ievérojami uzlabojies ]
nedaudz uzlabojies 18-249.v. 12| 14 6] 54 15
nedaudz pasliktinajies 25-34 9. 1 15 56 "
M ievérojami pasliktinajies 35-44gv. 147 16 51 12
45-54g.v. [e| 14 3 62 11
55-74gv. 1| 17 14 44 20
palicis bez izmainam gy I e n
pamatizglitiba 12 1 1 E 49 27
nezin/NA g
vidgja izgitiba 1] 13 | 15 |H 55 12
augstaka izglitiba 13 14 n 48 17
latvie$u sarunvaloda gimené | 11 1 13 53 15
krievu sarunvaloda gimena | 14 | 15 B 53 13
LRpilsoni | 12 | 14 53 14
respondenti bez LR pilsonibas 1| 15 15 n 51 14
valsts sektora nodarbinatie 10 | 15 m 50 12 -16.3
privataja sektora nodarbinatie 1 | 13 13 E 55 13
nestradajosie 0| 14 | 16 [ 51 17
zemi ienakumi 1| 16 | 20 H 49 9
vidgji zemi ienakumi 1] 13 | 16 [El 46 18
vid&ji augsti ienakumi |12 | 12 @ 57 14
augsti ienakumi 15 | 13 B 55 12
Centra rajons E 9 | 14 n 60 9
Vidzemes priekspilséta 14 PYIN 8 | 45 13
Kurzemes rajons i 15 11 Ny 51 16
Zemgales priekspilséta 78 E 66 18
Latgales priek$pilséta 1| 14 | 12 51 17
Ziemelu rajons 13 25 E 54 6

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"

* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies
miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.
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16.2. Izmainas gaisa piesarnojuma
J.: "Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
ménesiem: gaisa piesarnojums (tiriba)?"

M ievérojami uzlabojies I nedaudz uzlabojies ™ nedaudz pasliktindjies M ievérojami pasliktinajies palicis bez izmainam nezin/NA
1 Izmainu indekss*
0[3 122 16.8 7.6 47.8 15.3 9.6

Baze: visi respondenti, n=803

Atbildes dazadas socialdemografiskajas grupas

0/ .
. viiesi | 12 | 18 48 15
sievietes | 12 | 16 [l 48 16
M ievérojami uzlabojies |
nedaudz uzlabojies 18-24g.v. 8| 17 52 17
nedaudz pasliktinajies 25-34gv. 10| 16 [ 12 | 51 "
M ievérojami pasliktinajies 35-44gv. 15 : 2 44 14
45-54g.v. 7] 15 @ 60 13
palicis bez izmainam 55-T74gv. 1| . 16 k) Y
P 1 )
nezin/NA pamatizglitiba 13 | 1 7z 53 22
vidsja izghtiba | 13 | 18 48 13
augstaka izglitiba 10| 15 [E 47 19
latviesu sarunvaloda gimens | 12 | 17 [EN 46 16
krievu sarunvaloda gimené | 12 17 50 14
LRpisoni | 12 | 17 BB 47 16
respondenti bez LR pilsontbas 1 | 13 18 n 49 14
valsts sektora nodarbinatie 8 | 13 m 48 16
privataja sektora nodarbinatie 1 | 13 16 H 51 15
nestradajosie | 14 | 19 [ 45 16
zemiienakumi 1| 17 | 19 [EH 46 9
vidgji zemi ienakumi 1] 14 | 16 [ETN 42 18
vidaji augsti ienakumi [11] 19 B 52 13
augsti ienakumi 13 | 17 47 16
Centraraions  1]6| 20 B 54 14
Vidzemes priek3pilséta 12 PYR 10 | 39 15
Kurzemes rajons 1 | 14 | 10 n 51 12
Zemgales priek3pilséta 7| 12 E 56 24
Latgales priek$pilséta | 14 12 n 48 17
Ziemelu rajons 14 29 n 49 5

Bazes: skatit 2.pielikumu "Respondentu socialdemografiskais profils"
* Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktingjies ipatsvaru starpibu, kur vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies

miné$anas biezums (%) ir reizinats ar koeficientu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies minéSanas biezums - ar
koeficientu 1.
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1.pielikums

PETIJUMA VEICEJS

GENERALAIS KOPUMS

Aptaujas tehniska informacija

Péttjumu centrs SKDS
Rigas pastavigie iedzivotaji 18 — 74 gadu vecuma

PLANOTAS IZLASES APJOMS 800 respondenti (§eneralajam kopumam reprezentativa izlase)
SASNIEGTAS IZLASES APJOMS 803 respondenti

IZLASES METODE Stratificéta nejausa izlase

STRATIFIKACIJAS PAZIMES Administrativi teritoriala

APTAUJAS VEIKSANAS METODE Tie$as intervijas respondentu dzives vietas

GEOGRAFISKAIS PARKLAJUMS 96 izlases punkti

APTAUJAS VEIKSANAS LAIKS No 16.02.2010. Iidz 28.02.2010.

SASNIEGTAS IZLASES SALIDZINAJUMS AR IEDZIVOTAJU STATISTIKU

s Resporderiels LR e PP ooz e
svérSanas svérSanas dati uz 16.09.09
KOPA 100.0 100.0 100.0
ADMINISTRATIVAIS RAJONS
Centra rajons 12.2 3.5 3.5
Vidzemes priekSpilséta 20.8 23.8 23.8
Kurzemes rajons 14.6 18.7 18.7
Zemgales priekSpilséta 14.6 14.9 14.9
Latgales priekSpilséta 25.2 27.8 27.8
Ziemel|u rajons 12.7 11.4 11.4
DZIMUMS
VirieSi 45.8 44.9 44.9
Sievietes 54.2 55.1 55.1
TAUTIBA
LatvieSi 46.0 41.0 41.0
Citi 54.0 59.0 59.0
VECUMS
18 -24 g.v. 15.8 13.0 13.0
25-34g.v. 20.8 20.4 20.4
35-44g.v. 17.9 18.0 18.0
45 - 54 g.v. 16.2 19.5 19.5
55-74 g.v. 293 29.1 29.1
STATUSS
Stradajosie 56.0 56.3
Nestradajosie 44.0 43.7
IZGLITIBA
Pamata 6.1 6.0
Vidgja, vidéja speciala 66.3 66.0
Augstaka 27.6 28.0
PILSONIBA
LR pilsoni 75.8 72.7
Respondenti bez LR pilsonibas 24.2 27.3
Dati tika paklauti svér§anas proceddrai.
Projekta vaditajs leva Strode

Atskaiti sagatavoja
Aptauju vadija

Datu masivu sagatavoja
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2.pielikums
Respondentu socialdemografiskais profils

vTriesi (n=368)

sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=127)
25- 34 g.v. (n=167)
35-44 g.v. (n=144)
45 - 54 g.v. (n=130)

55 g.v. un vairak (n=235)

pamatizglitiba (n=49)
vidéja izglitba (n=532) 66.0

augstaka izghtiba (n=222)

latvie$u sarunvaloda (n=356)

krievu sarunvaloda (n=435)

LR pilsoni (n=609) 72.7

respondenti bez LR pilsonibas (n=194)

valsts sektora nodarbinatie (n=146)
privataja sektora nodarbinatie (n=304)
nestradajosie (n=353) 43.7

zemi ienakumi (n=143)

vidéji zemi ienakumi (n=171)
vid&ji augsti ienakumi (n=156)

augsti ienakumi (n=176)

Centra rajons (n=98)

Vidzemes priekS$pilséta (n=167)
Kurzemes rajons (n=117)
Zemgales priekSpilséta (n=117)
Latgales priekSpilséta (n=202)

Ziemelu rajons (n=102)

Baze: visi respondenti, n=803 60 % 80
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3.pielikums

Terminu skaidrojums
Izlase — Rigas iedzivotaju kopuma mikromodelis.

Izglitiba

Pamatizglitiba — respondents ar pamata vai nepabeigtu vid&jo izglttibu.

Vidéja, vidéja speciala — respondents ar visparéjo vidéjo izglitibu, vidéjo specialo izglitibu vai nepabeigtu
augstako izglitibu.

Augstaka — respondents ar augstako izglitibu.

Nodarbinatibas sféra

Valsts sektors — respondenti, kuri strada valsts iestadés vai uznémumos ar valsts kapitalu.
Privatais sektors — respondenti, kuri strada uznémumos ar privato kapitalu.

Nestrada — respondenti: majsaimnieces, pensionari, skoléni, studenti, bezdarbnieki.

Cits — respondenti, kuriem ir gadijuma darbi, strada apmaksatu darbu sabiedriskas organizacijas, ka art tie
respondenti, kuri nezinaja konkrétu nodarbinatibas sektoru.

NodarboSanas

Vaditajs — augstaka vai vidéja Tmena vaditajs: uznémuma, firmas, organizacijas, nodalas vaditajs,
vadoSais specialists uznemuma, iestadé

Specialists, ierédnis — ierédnis vai darbinieks valsts, pasvaldibu iestadé vai privata uznémuma; nestrada
fizisku darbu

Stradnieks — ierindas darbinieks rapnieciba, celtnieciba, lauksaimnieciba, tirdznieciba, apkalpojo3aja sfera,
sabiedriskaja édinasana; strada fizisku darbu

Individualais darbs — pats sev darba devéjs, arT profesionals specialists (advokats, arsts u.tml.), uznémuma
Tpasnieks

Pensionars — persona, kas ir pensija un nestrada algotu darbu, art invaliditates pensionars

Skolnieks, students — persona, kas macas dienas nodala kdda no macibu iestadem

Majsaimniece — persona, kas ir majsaimnieks vai majsaimniece un paslaik nestrada algotu darbu; arT ja
atrodas bérna kop8anas atvalinajuma

Bezdarbnieks — persona, kas ir darba spéjiga vecuma un nekur nestrada

lendkumu [Tmenis

lenakumi uz vienu gimenes locekli, ieskaitot visus iendkumus (algas, stipendijas, pabalstus, pensijas
u.t.t.) péc nodok|u nomaksas

Zemi — ldz Ls119

Vidéji zemi — no Ls1201dz Ls169
Vidéji augsti — no Ls170ldz Ls249
Augsti — Ls250un vairak

Indekss

Indekss atspogulo vértéjumu uzlabojies/pasliktindjies (apmierina/neapmierina) Tpatsvaru starpibu, kur
vértéjumu nedaudz uzlabojies/nedaudz pasliktingjies (daléji apmierina/daléji neapmierina) minésanas
biezums (%) ir reizinats ar koeficentu 0.5, bet vértéjumu ievérojami uzlabojies/ievérojami pasliktinajies
(pilnTgi apmierina/pilnigi neapmierina) minéSanas biezums - ar koeficentu 1.

Janem vera, ka indeksi tiek aprékinati, izmantojot aptaujas rezultatus ar precizitati viena zime aiz
komata.
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4.pielikums
Statistiskas kludas novértésanas tabula

Pétljuma rezultatos vienmér pastav zinama statistiskas klidas varbGUtiba. Analizéjot un
interpretéjot pétijuma iegutos rezultatus, to vajadzetu nemt véra. Tas atSkiribas, kuras ieklaujas statistiskas
klidas robeZzas jeb ir mazakas par to, var uzskatit par nenozimigam.

Statistiska klida tiek aprékinata péc sekojosas formulas :

SK=qxVrx(100-7)/n

kur :

SK - statistiska klida
q - koeficients, kas pie 95% varbatibas ir vienads ar 1.96
n - pétljuma iegutais respondentu atbilZzu procentualais sadalijums
n - respondentu skaits

Lai értak un atrak noteiktu statistisko mérijuma kl|Udu, ir lietderigi izmantot statistiskas kladas
novertésanas tabulu.

PETIJUMA REZULTATU STATISTISKAS KLUDAS NOVERTESANAS TABULA
(‘ar 95 % varbatibu )

Procentualais

atbilzu Respondentu skaits [N ] =
sadalijums (%)

7////////////A 50 75 100 | 200 | 300 | 400 | 500 | 600 | 700 [ 800 ( 900 | 1000 | 1100 | 1200 | 1500 | 2000

1 vai 99 2.8 2.2 1.9 1.4 1.1 1.0 [ 09 | 08 | 0.7 | 0.7 | 0.6 0.6 0.6 0.5 0.5 0.4
2 vai 98 3.9 3.2 2.7 1.9 1.6 1.4 1.2 1.1 1.0 [ 1.0 | 0.9 0.9 0.8 0.8 0.7 0.6
4 vai 96 5.4 4.5 3.8 27 | 22 1.9 1.7 1.6 15 [ 14 1.3 1.2 1.2 1.1 1.0 0.9
6 vai 94 6.6 54 4.7 33 | 27 | 23 | 2.0 1.9 1.8 | 1.7 1.6 1.5 1.4 1.3 1.2 1.0
8 vai 92 7.5 6.1 5.3 3.8 | 3.1 27 | 24 | 22 | 20 [ 1.9 1.8 1.7 1.6 1.5 1.4 1.2

10 vai 90 8.3 6.8 59 | 42 | 34 | 29 | 26 | 24 | 22 | 20 | 20 1.9 1.8 1.7 1.5 1.3

12 vai 88 9.0 7.4 6.4 4.5 37 | 32 | 29 | 26 | 24 | 23 | 2.1 2.0 1.9 1.8 1.6 1.4

15 vai 85 9.9 8.0 7.0 50 [ 40 [ 3.5 | 3.1 29 | 26 | 25 | 23 2.2 2.1 2.0 1.8 1.6

18 vai 82 10.7 8.7 7.5 53 | 44 | 38 | 34 | 30 [ 29 [ 27 | 25 2.4 2.3 2.2 1.9 1.7

20 vai 80 11.1 9.1 7.8 55 | 45| 39 | 35 | 32 | 30 | 28 | 26 2.5 2.4 2.3 2.0 1.8

22 vai 78 11.5 9.4 8.1 57 | 47 | 41 36 | 3.3 | 31 29 | 27 2.6 2.5 2.4 2.1 1.8

25 vai 75 12.0 9.8 8.5 6.0 | 49 | 4.2 38 | 35 | 32 | 3.0 | 28 2.7 2.6 2.5 2.2 1.9

28 vai 72 125 | 10.2 | 8.8 6.2 | 5.1 44 | 39 | 36 | 3.3 | 3.1 2.9 2.8 2.7 2.5 2.3 2.0

30 vai 70 127 | 104 | 90 | 64 | 52 | 45 | 40 | 3.7 | 34 | 32 | 3.0 2.8 2.7 2.6 2.3 2.0

32 vai 68 129 | 106 | 9.1 65 | 53 | 46 | 4.1 37 | 35 | 32 | 3.1 2.9 2.8 2.6 2.4 2.1

35 vai 65 13.2 | 10.8 | 94 66 | 54 | 47 | 4.2 38 | 35 | 33 3.1 3.0 2.8 2.7 2.4 2.1

40 vai 60 136 | 11.1 | 9.6 68 | 55 | 48 | 43 | 39 | 36 | 3.4 | 32 3.0 2.9 2.8 2.5 2.2

45 vai 55 138 | 113 | 98 | 69 | 56 | 49 | 44 | 40 | 3.7 | 35 | 33 3.1 2.9 2.8 2.5 2.2

50 vai 50 139 (113 | 98 | 69 | 57 | 49 [ 44 | 40 | 3.7 | 35 | 3.3 3.1 3.0 2.8 2.5 2.2

Lai noteiktu statistisko mérijuma Kkltdu, ir jazina nesvéerts respondentu skaits attiecigaja grupa un
rezultats procentos. Izmantojot Sos lielumus, tabulas attiecigaja iedala var atrast statistiskas mérjjuma kludas
robezas + / - procentos ar 95% varbatibu.

Pieméram, ja pétijuma rezultatd no visiem aptaujatajiem Rigas pilsétas pastavigajiem iedzivotajiem
vecuma no 18 Iidz 74 gadiem (respondentu skaits n=800) Rigas domes darbibu kopuma pozitivi vértéja 40.3%

respondentu, tad ar 95% varbatibu var teikt, ka statistiska mérijjuma klada Seit ir +/-3.4% robezZas. No ta izriet,
ka ar Rigas domes darbibu ir kopuma apmierinati no 36.9% Idz 43.7% Rigas pastavigo iedzivotaju.
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5.pielikums

Aptauja izmantota anketa

Tirgus un sabiedriskas domas pétijumu centrs SKDS veic sabiedriskas domas pétijumus par dazadam probleémam.
ST aptauja ir veltita atseviSskam Rigas domes darbibas jomam. Jis intervijai esat izvéléts pilnigi nejausi. Més
garantéjam jusu atbilzu anonimitati.

1. Ka Jas veértéjat Rigas domes darbibu kopuma?

Loti pozitivi

Pozitivi

Negativi

Loti negativi

Nezin / NA

O |WIN|=

2. Nosauciet, ludzu, tris problémas, kuras Rigas domei, Jiisuprat, batu jarisina pirmam kartam!

1.

2.

3.

3. Ka Jis veértéjat Rigas domes darbu likuma “Par pasvaldibam” noteikto funkciju izpildé: tas Jis pilnigi
apmierina, daléji apmierina, daléji neapmierina, pilnigi neapmierina?

pilnigi
apmierina

dalgji
apmierina

dalgji
neapmierina

pilnigi
neapmierina

nezin/
NA

—_

Komunalo pakalpojumu sniegSanas kvalitate

1

2

3

4

8

Rigas domes parzina eso$as teritorijas
labiekarto$ana un tiriba

Sadzives atkritumu izveSana un uzglabaSana

Sabiedriskas kartibas un drosibas
nodroSinaSana Rigas teritorija

1
1
1

Slimnicu un polikltniku uzturé$ana

Skolu uzturéSana

Bérnudarzu uzturéSana

Kultdras problému risinadana

Sporta problému risinaSana

Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSana
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Uznémeéjdarbibas sekmésana pasvaldibas
teritorija
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Socialas palidzibas, socialas apripes
sniegSana

Ekologiska situacija pilséta

lelu apgaismojuma nodroSinasana

lelu, ietvju uzturéSana, remonts

Bezdarba mazinasana

alalalala
~N|jojo|bh|lw

Dzivok|u jautajumu risinaSana
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Pétijums: Rigas domes darbibas vertéjums

4. Ka, Jasuprat, ir mainijies stavoklis Rigas pilséta sekojosas jomas, salidzinot ar laika periodu pirms 12
meénesiem: tas ir ievérojami uzlabojies, nedaudz uzlabojies, palicis bez izmainam, nedaudz pasliktinjjies,

ieverojami pasliktinajies?

ievérojami nedaudz palicis bez nedaudz ievérojami nezin/
uzlabojies uzlabojies izmainam pasliktindjies | pasliktindjies NA
Ar personigo autotransportu saistita
problematika
1 a) autostavvietu pieejamiba 1 2 3 4 5 8
2 b) transporta sastrégumi 1 2 3 4 5 8
3 lelu, ietvju stavoklis 1 2 3 4 5 8
4 Sgbiefjriské transporta pakalpojumu 1 2 3 4 5 8
shieg$ana
5 Pilsétas teritorijas labiekartosana un tiriba 1 2 3 4 5 8
6 Sadzives atkritumu savak$ana 1 2 3 4 5 8
7 Kartiba un dro$iba ielas 1 2 3 4 5 8
8 Policijas patrulas ielas 1 2 3 4 5 8
9 Briva laika pavadi$anas iespéjas bérniem 1 2 3 4 5 8
10 | UbagoS$anas samazina$anas pilséta 1 2 3 4 5 8
11 | lelu apgaismojuma nodros$inasana 1 2 3 4 5 8
12 | Komunalo pakalpojumu kvalitate 1 2 3 4 5 8
Socialas palidzibas un apripes
13 nodroé.iné%ana i 1 2 3 4 5 8
14 | Veselibas aprupes nodro$ina$ana 1 2 3 4 5 8
15 | Bérnudarzu pieejamiba 1 2 3 4 5 8
Kvalitativas pamata un vidéjas izglitibas
16 nodroéinééaﬁa J ° 1 2 3 4 5 8
17 | Dzivoklu jautajumu risindSana 1 2 3 4 5 8
18 | Ekologiska situacija pilséta 1 2 3 4 5 8
19 | Gaisa piesarnojums (tiriba) 1 2 3 4 5 8

Apmeklé bérnudarzu 1
Apmeklé skolu 2
Bérni neapmeklé ne skolu, ne bérnudarzu/ nav bérnu 3
NA 8

pasvaldibas sniegtos socialos pakalpojumus?

Ja, es esmu izmantojis

J3, ir izmantojis kads no gimenes locekliem

Né, neviens nav izmantojis

Grati pateikt/NA

OWIN|=

7. Vai pédéja gada laika Jis vai kads Jasu gimenes loceklis, kur$ dzivo kopa ar Jums, ir arstéjies Riga

(apmekléjis polikliniku, slimnicu u.tml.)?

Ja, es esmu arstéjies

Ja, kads no gimenes locekliem ir arstéjies

Né, neviens nav arstéjies

Griti pateikt/NA

OWIN|—

pakalpojumus?

Katru vai gandriz katru dienu

Vismaz reizi nedéla

Retak neka reizi nedéla

Pedeja gada laika neesmu izmantojis sabiedriska transporta pakalpojumus

Grati pateikt/NA

OB WIN|—

Katru vai gandriz katru dienu 1
Vismaz reizi nedéla 2
Retak neka reizi nedéla 3
Pédeja gada laika Riga neesmu parvietojies ar vieglo automasinu 4
Grati pateikt/NA 8

SKDS, 2010.gada februaris

5. Vai Jiisu gimené ir bérni (kuri dzivo kopa ar Jums), kuri apmeklé visparizglitojo$as skolas vai
bérnudarzu Riga? (Atzimét visus piemérotos atbilzu variantus!)

8. Raksturojot situaciju pedéja gada laika, vidéji, cik biezi Jus Riga izmantojat sabiedriska transporta

6. Vai pédeja gada laika Jas vai kads Jasu gimenes loceklis, kur$ dzivo kopa ar Jums, ir izmantojis Rigas

9. Raksturojot situaciju pédéja gada laika, vidéji, cik biezi Jis Riga parvietojaties ar vieglo automasinu?
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